Jean Allouch

Pour introduire le sexe du maitre

Et toi, toi,katapugontu as I'anus béant
pas seulement par tes paroles mais par ta soumissio
Euripibe, Thesmophoriesrers 200

Aussi haut qu'on soit assis,
on l'est toujours sur son cul.
RaBELAIS

En Gréce, il y avait des interdits fondamentaux.
L'interdit de l'inceste par exemple. Mais ils ne
retenaient que peu l'attention des philosophes et
des moralistes, si on les compare au grand souci
de garder la maitrise de soi.

MicHeL FoucauLT

| Envol

Le moment parait venu — venu un peu tard a vrai dire — de fairehamp freudien, le
constat d'un certain ratage a l'endroit du sexe, duquekisi@grent un certain nombre
d'erreurs. S'il devait étre recu, pareil constat provogjten chambardement — dont, a priori,
il est difficile d'évaluer 'ampleur. Il ne s'agit pas d'umolution, d'un astronomique retour
au point de départ, mais de prendre acte de queltpse qui, jusqu'a présent, fut négligé.

Constat : méme quand elle a approché la chose, la psychamadypas su reconnaitre
gu'un des plis majeurs de I'érotique occidentale, qu'unpdetages constituants de cette
érotique était I'antinomie selon laquelle le maitre ne meusentir au sexe qu'en y perdant
son statut.

Certes, elle a ouvert une breche essentielle dans I'émgguaisant valoir que le sexe

du mammifére humain n’est pas un donné, encore moins un duminéel (c’était la lecon,
c'est le réel du transsexualisme, mais nul n’en tenait cey)nfin revanche, en croyant
apercevoir que le «dispositif de sexualitéensé permettre a chacune de ces bétes prises dans
le langage de se déclarer sexude telle ou telle facon (que I'on s'abstient ici, I'on dira
pourquoi, de répertorier) était essentiellement celui @@aplexes conjoints d’'Edipe et de
castration, ou bien encore celui de leur reprise lacani@vee une métaphore paternelle
générant la signification du phalluda psychanalyse a, sans s'en rendre compte, construit

1 Michel Foucault, «Le souci de la véritéBjts et Ecrits(désormaidE), Paris, Gallimard, t. IV, 1994, p. 674
(cf., également, p. 335).

2 Le syntagme est d( a M. Foucault.
3 Cf. Littoral n°® 23/24, La déclaration de sexe, Toulouse, Eréts1987.

4 Jacques Lacan, «D’une question préliminaire a tout traterpossible de la psychosés Ecrits, Paris, Seuil,
1966, p. 557. Le 26 mars 1963 (séminaltangoissg, Lacan parlera de «la comédie cedipienne», de «la
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comme un rideau de fumée cachant un autre paysage. Tanelie quoyait ainsi décrire la

sexuation selon une procédure a visée universelle, ellegeéd, en la masquant, rien de
moins que I'histoire singuliére de la sexualité dont, con@rologie, elle faisait pourtant

partie.

Mis au jour, cet autre paysagpeut partiellement expliquer la présence de taches
opagues dans le premier (notamment la dite «sexualité féex; il donne directement leurs
formulations & un certain nombre de problemes (notammeankégarements sexuelss il
s'averera en outre que la définition méme du sexuel en dépdadeste, on le sait, fort mal
établie). Lacan :

[...] ce qu'il s'agit d’articuler, c’est le fondement du dést <> tant qu’on ne va pas jusque-la, on n'a

méme pas assuré le champ de la sexualité. Le mythe d’E&dipeuseemseigne rien du tout sur ce que
c’est que d'étre homme ou femme

Ce constat nous ménera assez pres d’'un Freud tentant ddatisesedrois essaisce
gu’est baiser, et assez loin d'un Freud finissant par regosen originalité dans I'érotique
d’'une pelure bien délavée en écrivant, dans la préface adaigume édition (1920) de cet
ouvrage, que

[...] la sexualité élargie de la psychanalyse coimedec I'Eros du divin Platon.

Etait-ce bien la peine, si c'était pour en venir la ? Cetteclumion tristounette entérine
au plan théorique le ratage ici signalé au plan factuel @egomporte la clinique) et dont on
devra plus précisément dire de quand il datait.

g o o

En Occident, la castration n’est pas, ni ne fut, la problématcentrale autour de quoi
tourna la question sexuelle. Cette problématique est idsu@ntinomie, trés tét apparue en
Grece archaique, du maitre et du sexe. Elle présente desaxrer. il n'y a pas de maitre du
sexe, et pas non plus de sexe du maitre, si toutefois on eptendexe», ce qui est exigible
chez certaines espéces dont la nétre, non pas seulement péngtre ou est pénétré mais
guelque organe gue ce soit ou se déclenche cette merveileatastrophe : I'orgasme. Le
nom grec de cette antinomie, donc de ce paysage a dévoilégtapugon(les Grecs disaient
aussikinaidos mot que les Latins translittérerent emaedu9. Il s’agit d’'un trou dans le

comédie de la loi».
5 Jean AllouchLa psychanalyse, une érotologie de pass@ghiers dé’unebévueParis, EPEL, 1998.

6 Nous ne ferons donc ici que réitérer 'acte de K. J. Doverrs€loucault : déblayer («Dover, en effet, déblaie
tout un paysage conceptuel qui nous encombrait» — a propKs dleDover,Homosexualité grecqué&renoble,
La pensée sauvage, 1982) cf. Foucd, t. IV, p. 315.

7 Sigmund FreudTrois essais sur la théorie du sexuehd. Transa, hors commerce. Les traducteurs soulignent
la référence ddie Abirrung(rendu par «égarement») a la norme.

8 Jacques Lacan, objet de la psychanalyseséminaire inédit, séance «fermée» du 15 juin 1966, (p. 13 de
sténotypie).

9 Quicherat Daveluy et Chatelafdinaedus: Cat : effronté, obscéne Cinzedior/ Petr : débauché / Rut :
danseur / Bne : poisson inconnu. Bailly Krvaidia : débauche contre nature. [Etynkxivew: mouvement, &
aroax sentiment de I'honneur, respect, honte, pudeiidrarwye : infame débauché. [Etymkata: en bas, en
dessous, au fond, en arriere, &)yn la fesse, le derriere jwyo orodo¢ dont la robe dessine la croupe,
wyndov . par le derriere ywygua, obscénité]. Winkler oppodeata «en accord avec», epara», «contre» (cf.
John J. WinklerThe Constraints of Desird’he Anthropology of Sex and Gender in Ancient Grebieav York,
Routledge, 1990, p. 35). La position frontale dans I'amastdie par Artémidoréata phusin(Winkler, op. cit,

Jean Allouch / Pour introduire le sexe du maifre2.



sexuel, véritable point catastrophique générateur deraalsation constituante du désir du
maitre et des infranchissables limites assignéesatie dans ce désir.

L'objet de cet article est donc de faire glisser, derrieréidare papa-maman-enfant,
jusqu'a le rendre suffisamment apparent, le paysagdatapugon En effet, avec John
Winkler, disant que

[...] le kinaidos cité seulement avec indignation et ironie, est l'irréeisneffrayant contre-modeéle
derriére le dos de tout homme

les historiens du sexe grec sont d’accord pour affirmer gquecontre modele» n’est pas la
femme, que donc, chez les maitres de I'Antiquité, I'horieaur excellence n'était pas la
castration féminine.

Winkler mentionne une figure de 465 av. J.-C. qui montre wmgechomme grec a la
courte barbe, portant simplement une cape, tenant de la draite son pénis érigé,
approchant un soldat perse qui s'enfuit en rampant dev&rele, regardant son vainqueur les
mains levées en signe d'horreur. L'inscription identéisdldat sur le point d'étre «sodomisé»
comme le représentant du coté vaincu. Le Perse est insultthemalakos «mous. Le lien
militaire de victoire/défaite se laisse d'autant plusmaisét dessiner dans les figures du sexe
gue le sexe est syllogistiquement lié a la guerre par un tenmgen auquel l'un et l'autre
appartiennent : la chasse

La chasse, c'est-a-dire une certaine passivitécb@sseur. Lacan :

La chasse, oui... je ne sais pas..., <> tout de méme, malgré ®uatest pas absolument superflu d'y voir
justement une vertu de I'homme, la vertu par laquelle il setraace qu'il y a de mieux : passif. [...] Pour

le paysan, le gibier ca se rabat, alors pan ! pan !, on lui rent@ut ca. C'est pas ¢a du tout la chasse. La
chasse, quand elle existe, il n'y a qu'a voir dans quellesdsaelle les mettait ; ¢a, parce qu'on le sait, on
en a eu de petites traces de tout ce qu'ils offraient de patgiie [...] S'ils avaient pu tuer la béte, c'est
parce qu'ils s'étaient si bien soumis a tout ce qui est de rardée, de sa trace, de ses limites, de son
territoire, de ses préoccupations sexuelles, pour si@tement, eux, substitués a ce qui n'estpasca:ala
non-défense, a la non-cléture, aux non-limitesadeéte, a la vie pour dire le mot

Le kinaidosest I'homme qui désire perdre, qui, écrit Winkler, «désineptement et
nettement étre possédé a fond

p. 42).

10 John J. Winkler kaying down the law : the oversight of men's sexual behaviatassical Athens ch. 6 de

Before SexualityThe Construction of Erotic Experience in the Ancient Greeklty David M. Halperin, John
J. Winkler, Froma I. Zeitlinéditors Princeton, Princeton University Press, 1990, p. 17White the hoplite

warrior is the ideal self to which every well-to-do citizesoks, thekinaidos mentioned only with laughter or
indignation, is the unreal, but dreaded, antitymhind every man's bask

1 winkler, 4 aying down.», op. cit, p. 183. Le titre de ce sous-chapitre est on ne peut plus:dioplites vs.
kinaidoi.
12 De trés nombreuses références, & commencer par les fl&&mes.d.imitons les plus récentes a deux : Pierre

Vidal-Naquet,Le chasseur noir, Formes de pensées et formes de sociétéedansde grecnouvelle éd., Paris,
La découverte, 1991, et Alain Schna@basse et érotique dans la Gréce anciemeis, Albin Michel, 1997.

13 J. Lacan, ..ou pire, séminaire inédit, séance du 17 mai 1972. Juste apres, hacaéme jusqu'a mentionner
une théorie qui fait du systeme nerveux le résditate identification a la proie.

14 Winkler, daying down.», op. cit, p. 186 : «[...]thekinaidosis a man who desires to lose. Contrary to all
social injunctions prescribing the necessity of men to @gertheir desires in a way that shows mastery over
self and others, thkinaidossimply and directly desires to be mastese oir I'éclairage qu'apporte sur ce point,
outre l'article de Leo Bersani cité ci-aprés, les ouvragaisasts de cet auteur The Freudian Body,
Psychoanalysis and ArNew-York, Oxford, Columbia University Press, 1986, trdd.I'anglais par C. Marouby,
Théorie et violence, Freud et I'afParis, Seuil, 1984Baudelaire et FreudParis, Seuil, 1981 Homos Harvard
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Claude Calame reléve que l'injukatapugoreétait déja un graffiti a I'époque archaique,
gu’Aristophane en fit un substantif abstr&fatapugosunget aussi — trait a nos yeux non
moins décisif — qu’un des auteurs de ces graffitis invenwafonme féminine katapugaina.
Pourquoi inventer une forme féminine si la chose revient @mirfin ? Pour la situer
aujourd’hui, prenons acte que le comportement en quessibarecrime dans la plupart des
pays du monde (Occident compris), qu'il est donc punissaolevent tres séverement, méme
ayant été accompli par deux adultes consentants.

Si I'on doute de la centralité ckatapugondans I'Antiquité, si I'on souhaite interroger
non plus les cités grecques mais Rome, on peut se reportevéage de Pascal Quignare
sexe et l'effrqi pour y lire comment un certain tournant, a I'endroit mémekdiapugona
bouleverseé I'érotologie dans 'Empire romain dtlélit de I'ascese chrétienne.

Trés classique en ceci, lI'auteur décrit la sexualité romeomme définie par un modele
qui certes vient des Grecs :d@mminatiodu dominussur tout ce qui est autrel'obsequiumla
soumission est essentiellement affaire d'esclave auquel,que soit son sexe, le maitre peut
dire, en le désignant du doigt :

— «Te paedice, ou — de irrumo»
moyennant quoi l'esclave doit s'exécuter.

Or cet obsequium ce respect de l'esclave di au maitv@, a un certain moment
parfaitement datable, s'étendre a la relation des maitfempereur, des citoyens au prince.
«Une population, écrit Quignard, s'est ruée dans la selestuEn —18, Auguste proclame sa
loi réglementant la sexualitéll inaugure ainsi une longue ére répressive a lintérieair d
laquelle la moralité ascétique chrétienne n'aura guére qu'a se loger.

Ce n'est pas un mince apport que de définir la culpabilitéréir ke la. La culpabilité,
c'est «l'organisation psychique dedsequiuny. On peut bien envisager de concevoir, avec le
paysage castr'oedipien, la genése du ravisseroarde la honte (honte d'avoir vu le sexe qui
m’a engendré). Mais la culpabilité ne peut étre située quegggport a un acte, et méme un
acte de soumission. Ici, clairement, katapugonexplique ce dont les deux complexes
classiques ne savent pas rendre compte.

ICI PHOTO DE NOE ET DE SES ENFANTS / SAN MARCO / NESE
g o o

University Press, 1995, trad. de I'angl. par C.ddhary,Homos, Repenser l'identjtBaris, éd. Odile Jacob, 1998.

15 Claude Calamel’Eros dans la Gréce antiqyeParis, Belin, 1996, p. 155. K. J. Dove¢mosexualité
grecque trad. de l'angl. par S. Said, Paris, La pensée sauvage, p98211-142), aprés avoir noté que ce
féminin est fait sur le modeltherapon/ therapainacite certaines de ces inscriptions : «Anthyle est un engulé»
«Sikela est une enculée», «Sosias est un enctugyplhronios qui a écrit <ceci>», etc.

16 pascal Quignard,e sexe et I'effrgiParis, Gallimard Folio, 1994, p. 22.
7 1bid., p. 35

18 1bid., p. 36.

19 1bid., p. 37.

20 bid., p. 36.

21 |pid., p. 118.
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La méconnaissance datapugonret sa non distinction d’avec la castration se paient, en
psychanalyse, d’un prix chaque jour plus lourd. S’agit4lneg piéce a verser au dossier, ou
plus souterrainement d’une cause ?, toujours est-il qupdgshanalystes ont fini par perdre
leur statut de pionniers sur un terrain, celui de I'érot@oqu’ils avaient pourtant su explorer
loin des sentiers battus, laissant a d’autres les espadassdrualité maintenus dans I'ombre,
c'est-a-dire se défaussant sur d’autres du soin d'ingtalegenouvelles érotologies. C'est,
depuis vingt ans, chose accomplie aux Etats-Unis : le liemenéu la psychanalyse s’est
auto-bousillée en se faisant adaptative, ou la psychiatelée aussi renoncé en s’en remettant
a la statistique, est celui ou a fleuri un nouveau champ, ckdsagay and lesbian studies
celui de laqueer theoryL’innovation est la, le questionnement est |a, et c’essaldsqu’on
discute avec Freud.

Nous noterons dans une seconde partie de cet article comereidentifiant comme
«refus de la féminité» le fait qu’'un homme ne veuille pas sersgitre a I'autorité d’'un autre
homme, Freud passait a c6té du rendez-vous que I'histdirvait fixé avec lekatapugon
Ayant dit que I'anatomie est le destin, il confondait poattaéagin et rectum au «bénéfice» du
vagin (plutét a ses dépens)Certes, il prolongeait ainsi une confusion ancienne, dont
trouve linsistance par exemple chez Aristote. Mais justeinl’analyse, pour mériter les
résonances chimiques de son beau nom, n’avaipadigici encore, a distinguer ?

En distinguant, on vérifiera que le placement a effectuedad@sychanalyse dans
I'histoire de la sexualité permettra non certes de résoudeaes en tout cas d'aborder
autrement plusieurs problemes non résolus, sans douteapourété mal posés. Isolons-en
quatre, non sans artifice car leur différenciation est pglée a I'histoire de la doctrine
analytique qu'a la teneur de chacun.

l. Quelles pourraient étre les conséquences de la reconmegsda katapugonsur le
réle attribué au complexe d'Eedipe en psychanalyse ? tlpessquestion de proclamer que
le complexe d'Edipe n'est pas universel au sens ou, tenapteale ses legitimes variations,
on ne le trouverait pas a I'ceuvre dans chaque soeciéast en revanche question de dire que
ce n'est pas lui qui, en Occident, regne sur llabedes modalités de la sexuation.

Soit ladite homosexualité. Si, comme le veut la traditioalgique, elle résulte d'un
complexe d'Edipe tordu d'une certaine fagcon, on ne peut,iauxinque dire, comme le fit
Freud questionné a ce propos vers la fin de sa vie, qu'ellepas une maladie mais un «arrét

22 |e geste de lever cette confusion reléve de la méme veinedjuiede Lacan récusant I'analogie clitoris-pénis
(récusation décisive car elle engage la these lacanietme lsguelle la femme «ne manque de rien») : «[...] on
aurait tout a fait tort de considérer queRenisneidsoit le dernier terme [...] le fait qu’elle n’ait sur ce poinén

a désirer [] peut-étre essaierai-je d’articuler trés tr&zigément anatomiquement pourquoi, car cette affaire de
I'analogie clitoris-pénis est loin d’étre absolument féad Un clitoris n'est pas simplement un plus petit pénis,
c’est une part de pénis, ¢a correspond a un corps cavernawieetd’autre ; or un pénis, que je sache, sauf chez
I'hypospadias, ne se limite pas au(x) corps cavernels@nfoisse séance du 13 mars 1963, p. 30-31 de la
sténotypie). On ne peut citer ce texte sans noter que Lacamne c'est souvent le cas quand il s'y référe, se
prend quelque peu les pieds dans sa médecine. Pour mieérediffer clitoris et pénis, il semble ici tenter de
forger une opposition entre le clitoris identifi€ a un cogaserneux et le pénis qui, lui, ne se réduirait pas aux
corps caverneux. |l n'en reste pas moins que I'hypospaatiaspalie de la position du méat urinaire qui, le plus
souvent, s'ouvre sur la face inférieure de la verge, n'estupgoénis réduit aux corps caverneux (méme en les
mettant au pluriel, ce que ne fait pas la sténotypiste). Qamawlitoris, son identification lacanienne comme «un
corps caverneux et rien d'autre» est rien moins qu'asdDe#es ces approximations, Lacan est peut étre travaillé
par la forme périnéale de I'hypospadias ou la verge resseinbnh clitoris, le prépuce a un capuchon clitoridien,
tant et si bien qu'on peut, a la naissance, cldsdgbé comme hermaphrodite.

23 Cf. Encore tout récemment, C. Lévi-Strauss, «La sexuadibéiriine et l'origine de la sociétékes temps
modernes® 598, mars-avril 1998.
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du développement», une sorte d'inachévement, d’'inaccoMmpEpoque, cette position était
une bouffée d’air frais au regard d’'une ’'homophobie dontarait bien tort de croire qu’elle
a aujourd’hui disparu. Mais est-on bien sir que la machinipiesthe ordonne la question ?
Que 'homosexualité est une de ses réalisations ? Que I'bexualité ne releve pas d'un
autre schéme de la sexuation ? Or, ici se propose la proht&nan de la sexualité du
maitre. C’est d’elle qu’historiquement reléve 'homosalé en Occident. En outre, cette
sexualité du maitre ne vectorise pas seulement I'homolsgxua question de son incidence
se pose aussi dans les psychoses. Schreber n’a-t-il rierir @wexr le katapugon lui qui
devient malade a l'instant ou il est nommé maitre ? Et I'ingdur Wagner, un maitre lui
aussi ? Lekatapugonn’est-il pas le nom du trou dit «<sodomite» au nom duquel et §a
folie, avec ses actes meurtriers insensés ? Pourquoi dpposer qu’il existe un et un seul
scheme susceptible de rendre compte des variétés de ldisaxt&ertes, par sa simplicité,
une telle supposition ne manque pas d’élégance et I'élégartcparfois la difference pour le
choix entre plusieurs théories. Mais I'élégance, dans umaiioe qui est celui du savoir
rationnel, ne doit-elle pas s’effacer a I'instaatl@rreur, ici historique, est avérée ?

La lecon épistémologique de cette descente du complexeipk@d piédestal d'ou il
prétendait tout Iégiférer se laisse ainsi formuler : legsale la sexuation sont multiples. Et il
n'y a aucune raison sérieuse de supposer a priori gu'unemiauix ou est plus avancée ou
préférable qu'une autre (par exemple la voie hétérosexuplirce qu'elle permettrait la
conservation de l'espece — mais qui donc veut que l'espéospsservée ?). L'axiome selon
lequel il existe différentes voies d'abord du sexe ou dfipsion dans le sexe nous offre ainsi
la possibilité d’étudier ces différentes voies sans deadmettre a priori que certaines sont
normales et d'autres perverses («la perversion est nosmalisait Lacan lecteur deBrois
essais sur la théorie de la sexuglité

La pluralité de ces voies ne les empéche pas de valoir, aalkme, comme
concurrentes, voire de faire antagonisme ; cette plurabtéelle-méme un probléme. Ainsi
considererons-nous comme tres loin d’étre trivial le gpardequel Lacan, le 8 janvier 1966,
identifiait, derriere le pére freudien de la horde prineti(clé de volte de I'cedipianisme),
derriére un pere dés lors situé comme un «mannequinx», raerrd’ que le maitre, celui qui se
substitue au maitre absolu, la mort.

Il. Qui ne voit qu'en peinturlurant la «sexualité féminine» eantinent noir», procédé
plutdt efficace pour couvrir la confusion des deux troususéx ou enrdlés par le sexe que
sont le rectum et le vagin, on contribue au silence que, fleues, on déplore a son propos ?
Mais, plus radicalement n'est-ce pas l'isolement danselegu la maintient qui constitue
l'obstacle majeur ? En en faisant un probleme différent di¢i ce la sexualité masculine
jusqu'a finir par supposer — mais sans le dire vraiment + exi'ste deux (plusieurs autres
encore ?) sexualités, que vise-t-on ? La clarté ? Il estigetten douter. Au lit, y a-t-il deux
sexualités ? Est-on bien sar, par exemple et pour ne mestiauelle, que la bandaison soit
le fait du seul porteur de l'appendice ?

lIl . Ce positionnement de la psychanalyse a sa place dan®ithiste la sexualité
permettra aussi non pas seulement d'étudier le problemeuwlop dans son rapport au sexe

24 Anne-Marie VindrasErnst Wagner, Robert Gaupp : un monstre et sonhpalre, Paris, EPEL, 1996.
25 J. Lacanl'objet de la psychanalyseéance du 15 juin 1966, p. 2 de la sténotypie).

26 Quelques indices du succeés de la formule (notamment augrdsnoimes) : aprés que Freud lait écrite,
Chasseguet-Smirgel ouvre en la citant son introductiba aexualité féminin€Paris, Payot, 1964, PBP, p. 5),
Michéle Montrelay en fait le titre d'un chapitre de son ogerh'ombre et le nom, sur la féminit@€aris, éd. de
Minuit, 1977, p. 62 sq). Lacan la mentionne plussdois, et parle aussi du «continent noir» du isaisme.
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et du sexe dans ce qu'il comporte d'exercice d'un pouvois, awssi de tirer les conséguences
erotologiques de pareille étude. Qu'est-ce a dikeee Foucault, Leo Bersani note que

les corps humains sont ainsi faits qu'il est quasi impossild ne pas associer maitrise et subordination a
nos plus intenses plaisirs

Or, dans certains exercices S/M parmi les plus poussésctienmeest l'insatiable par
excellence. Il n'est pas le vagin en ce sens que l'orgasrtte (rese d'hystérie disait Lacan)
peut un temps apaiser le vagin tandis que l'absence d'oegéstndu rectum un organe
essentiellement insatiable. Rien ne le vainc, aucun phalu tour a tour se présente a sa
porte et le pénetre jusqu'a s'en rendre flapi.

Mais s'’infliger I'épreuve de récuser en acte le phallodente, n'est-ce pas ce dont il
s’agit aussi dans le coit le plus ordinaire (si existe undé, ce dont on peut douter) ? N'est-
ce pas cela I'orgasme, cette mise hors jeu duyghdtnt Lacan fit grand cas ?

Ainsi, cette problématisation du sexe pose-t-elle, expligent sous la plume de
Bersani, la question de savoir si le masochisme n’est pasdiee du sexuel. Cette question
fut souvent rabattue sur celle d’un soi disant «<masochigmenfin» (fantasme masculin disait
Lacan sans doute, pour une part, par rétorgjaas typique de ce procédé qui consiste a faire
intervenir I'opposition masculin / féminin pour éuar une difficulté. Lacan :

[...] dans Freud, on parle de tout, d'activité, de passivitgtalites les polarités que vous voudrez, mais

jamais de masculin-féminin, parce que ce n'est pas uneifgoktrque, d’ailleurs, comme ce n’est pas une
polarité, c’est tout a fait inutile d’essayer delpade cette différenee

Le prospectus du plus grand sex-club de l'univers (a Sanckew), annongcant une
bringue collective de 23 heures a I'aube avec cette prome&3a va baiser jusqu’a ce qu’'on
tombe», ne promet-il pas un certain «laisser tomber» en jeu dansuchdes quelques sept
cents millions d’actes sexuels qui se produiseatjab jour de par le monde ?

IV. Enfin, troisieme incidence de ce positionnement histaide la psychanalyse, celle
qui concerne la thése formulée par Lacan selon laquelléyd pas de rapport sexuel». Que
la psychanalyse ait une certaine place dans I'histoire,cqu& quoi elle a affaire dans son
exercice soit historiquement localisé, ceci, loin de tageatialisme psychanalytique, permet
au contraire de prendre cette thése du non-rapport sexaeutnrigueur, permet, autrement
dit, d'en déployer les implications.

On vérifiera ainsi par exemple que sont ici tirées quelgeesris cliniques de la défunte
homosexualité. Il était temps : née dans le discours médidh norme au-milieu du XIX
siecle, I'homosexualité (qui, un peu plus tard, devait power linvention de
I'nétérosexualite) est officiellement décédée, pour cenendiscours, en 19%Z3Et dans la
psychanalyse ? Serait-ce qu'elle court toujours ? Auqueill ¢audrait attribuer a cette course

27 Leo Bersani, ts the rectum a grave »?in AIDS : Cultural Analysis, Cultural ActivismCambridge,
Massachussets, MIT Press (October Books), 1988l 6.

28 J. LacanL’angoisse séance du 20 mars 1963 (p. 20 de la sténotypie) Freud ayaitkiéisi de ne traiter du
masochisme féminin qu'a partir de I'homme (cf. S. Freud, ptabléme économique du masochisme», in
Névrose, psychose et perversi@ourquoi pas danka vie sexuelleautre ouvrage non moins artificiellement
monté et titré par I'éditeur et Jean Laplanche ?), traduiatlemand sous la direction de Jean Laplanche, Paris,
PUF, 1973, p. 289.

29 J. Lacanl'objet de la psychanalyseéance du 8 juin 1966 (p. 27 de la sténotypie).

30 Cité par Frank BrowningThe Culture of Desire : Paradox and Perversity in Gay Livesldp New-York,
Crown Publishers, 1993, traduit de I'américain par S. BelW. Leclercq et S. Lechevalieka culture du désir
Montpellier, DLM, 1997, p. 90.
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la médaille du mérite de la rareté : a-t-on-vu une course gespo/re encore longtemps aprées
qu'ait été sifflé un faux-départ ?

g o o

Pour seulement commencer a indiquer lI'importance d'urdadafin explicite de ce qui
serait le sexe du maitre, en fait, de son impossibilité, @m mettra a une écriture de notes,
sans autre souci de les lier ensemble, d'en faire un faisceaiascinus un phallus. Au
lecteur, s'il le souhaite et si elles ne font pas difficulbésurmontable, de procéder aux
coutures. En revanche, le point ou la psychanalyse a rdtatégugonpeut, lui, faire I'objet
d'un discours et d'une investigation plus classiques. @e denc notre deuxieme point, le
troisieme étant réservé aux notes, au doré misskalce.

Il aura fallu attendre Lacan pour que la question de la nsaispit problématisée dans
la psychanalyse, et non plus seulement agie dans les trmnsf@acan ouvrait ainsi un
domaine d'investigation dans lequel s'inscrit Espnt propos.

De quoi s’agit-il dans notre tentative de situer ce qu'il sh @&u sexe du maitre ?
D’étudier d’'un peu plus prés que ¢a n’a été fait jusque-laweleacan appelait «les lois de la
jouissance». Dans son séminairebjet de la psychanalyseexactement le 8 janvier 1966,
apres avoir fait valoir la figure du maitre hégélien degiéelle du pére freudien (geste que
nous redoublons aujourd’hui en faisant valoir le paysagekatapugonderriére celui de
I'Edipe), il en vint a localiser I'«erreur» hégelienne, &@ia le fait d’attribuer au maitre de la
lutte @ mort de pur prestige

de garder par-devers lui le privilége de la jouissance, s@as le prétexte que I'esclave, pour conserver sa
vie, y a renoncé a cette jouissance.

Et Lacan de poser alors une question qui ouvrait le problemeegard duquel le
présent texte a valeur de contribution :

Ou prendre —demandait-il— les lois de cette singuliere dialectique, qu'il suffirdié renoncer a la
jouissance pour la perdre ? Mais vousiis... Hegel, vous le public du séminaire, mais identifié gefje
ne connaissez pas les lois de la jouissance ! C'est probahtela contraire ; c’est méme slrement le
contraire. C'est du c6té de I'esclave que reste la jouissasi; justement, parce qu'il y a renoncé. C'est
parce que le maitre dresse son désir qu'il viemtles marges de la jouissance buter.

Katapugon tel est le nom que I'histoire nous offre, de cette butée. @entelle, elle
serait rien moins gu’instauratrice du lien social, remargacan. Freud donne la solution au
probleme — non résolu dans Hegel — de la société des maitrdes: maitres sont
homosexuels» (formule par laguelle Lacan condense cetiafppodien), et I'on voit ici, a la
suivre, que loin que I'Edipe explique I'homosexualité, slaikreud méme, c’est
I’'homosexualité qui fonde I'Edipe. Comment Lacantend-il, ce 8 janvier 1966 ?

Le départ de la société, c'est le lien homosexuel, précigémians son rapport a l'interdiction de la

jouissance, la jouissance (de I') autre en tant qu'elle estlant il s’agit dans la jouissance sexuelle, a
savoir de I'autre féminin. Voila ce qui, dans leatiurs de Freud, est la partie maseuée

31 A cette date, I'Association des psychiatres américairiserBhomosexualité de son catalogue des pathologies.
L'homosexualité était née en 1869, I'hétérosexaalit1890.

82 Cette lignée signifiante fut remarquée par P. Quignardl_efsexe et I'effrgiop. cit, p. 29, 75 (mention de
Pline appelant léascinusle «médecin de l'envie»), 86, 87, 88, 123, 1340, 322.

33 Le «(de I"» figure ainsi dans la sténotypie, avec, en oujtmtre petits tirets, deux a gauche et deux a droite
du «de I'», en haut et en bas, collés aux deuxnplaéses.
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Sur cette pointe du discours de Lacan, il n’est pas exclu gtre montribution prenne
un autre régime, vaille comme un baton dans les roues de sefoggement. N’est-il pas lui
aussi, a cet instant précis, en train de mettre la féminitéeenet place dukatapugon?
Autrement dit : doit-on identifier l'autre et le féminin ? @ tient-il, lui, pareille
identification. Le voici donc en arroseur arrosé, dés lars gous lui renvoyons ses propres
phrases :

Ou prenez-vous les lois de cette singuliere dialectiquél, spffirait que la jouissance soit sexuelle pour
que l'autre y soit féminin ? Mais vous ne connaissez pas isd la jouissance ! C'est probablement le
contraire ; c’est méme srement le contraire.

Tout au moins admettra-t-on qu’il s'agit 1a de la questiore quose le rendez-vous
manqué de la psychanalyse avekdwapugon

Que, dans le sexe, l'autre soit féminin fait question. Etel'des meilleures preuves que
I'on peut donner de l'insistance de cette question, ogixeslence de réponses intempestives,
est I'opération par laquelle il arrive qu'on fasse le féemaniitre. Tel est le cas d'un grand frere
de Lacan, frere en dandysme, frere aussi par certains thetakscelui de
I'hnéautontimoroumeénos, si important dans l'interprétapar Lacan de la folie de Marguerite
Anzieu, on aura reconnu Baudelaire. La lecture qu'en pmpessani fait précisément valoir,
notamment danka chevelureet Le beau navirecomment, a travers le jeu des métaphores
(jupelvoile, gorge/armoire, jambes/sorciéres, braghett.), le poéte s'éloigne de la femme
gu'il chante, effectuant alors ce que Bersani appellealedeent a propos du beau navire, un
«saut dans une altérité qui équivaudrait a l'identigudwstement, il n'y a pas cette identité,
montre Bersani. Ainsi pouvons-nous conclure que l'eff@étid'un tel saut témoigne d'une
non assimilation de l'autre et de la femme ?

34 Leo BersaniBaudelaire et Freugtraduit de I'anglais par Dominique Jean, PaesiilS1981.
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Il Le rendez-vous manqué : «L'analyse avec fin etdnalyse sans fin»

[...] i n"est absolument pas nécessaire que le sujet
reste suspendu, quand il est male, a la menacasteation,
suspendu quand, il est de l'autre sexePamisneid...]
[...] ce qu'il faut savoir c’est pourquoi I'analysejenée
dans une certaine direction, aboutit a cette impags.]
J. Lacan®

Il va s’agir d’'une contribution a I'explicitation de ce savauquel en appelait Lacan en
tentant de prolonger I'analyse au-dela du compiexadien de castration.

Vu depuis la reprise lacanienne de Freud, l'article «L'gsalavec fin, 'analyse sans
fin» (recu comme canonique en ce qu’il établirait le complede castration comme
insurmontable) apparait tres en-de¢ca de linvention fiesutk. Il est marqué par une
dégradation de la psychanalyse dans la faméletombe dans la vieille orniére du controle
des passions que la psychanalyse avait pourtant su ne pas avéim a éviter. Or, avec cette
chute le probléme analytique se trouve facheusement raeenméduit) a un probléme de
maitrise.

Explicitement, il s’agit d'un domptage, d’'une domestioatides pulsions Tout se
passe alors comme si la position d'un Wilhelm Reich étaibhéais nulle et non avenue. Il
ne saurait étre question de revendiquer la santé des psilsiendire, comme Reich a qui
I'interrogeait :

Comprenez-moi bien ! Il ne s'agit pas seulement de baiseroid'des rapports, de s'étreindre. Il s'agit de

la réalité de I'expérience émotionnelle de la perte du «Midtout le Moi spirituel. Or, Freud comprenait

cela fort bien. Souvent, je lui ai posé la question : «Ou alpaus ? La théorie de la libido est sur le point
de disparaitres

Il faut croire qu'en effet la théorie de la libido a été larggmnabandonnée, puisque,
dans ce texte testament de Freud, le caractére érotique slenario S/M de maitrise des
pulsions n’est pratiguement pas abordé. Lacan, de ce peviig, restait plus franc du collier
lorsqu’il invitait chaque psychanalyste, en 1955, a éwenme Freud le fut selon lui, un chien

35 Sigmund Freud, Rie endliche und die unendliche Analysénternationale Zeitschrift fir Psychoanaly28
(2), 1937, p. 209-240, GW, XVI ; trad. fr. de J. Altounian, Ao@guignon, P. Cotet, A. Rauzy, «L’analyse avec
fin et 'analyse sans fimi S. FreudRésultats, idées, problemisParis, PUF, 1985.

3 J. Lacan,L’angoisse séminaire inédit, séance du 13 mars 1963 (page manquastaée par Gérdme
Taillandier dans sa version de la sténotypie).

87 Freud conjoint dans son texte, outre Emma Eckstein, ceukmjavait pas réussi a marier : sa fille Anna,
trés présente, si ce n'est avec ses scénarios S/M en toutiidemnent avec ses mécanismes de défense (son
livre Le moi et les mécanismes de défeasiede 1936 — trad. de l'all. par A. Bermafédl. Paris, PUF, 1967) et
Sandor Ferenczi. Il se pose lui-méme, en tant @lyate, comme «substitut paternedp (cit, p. 267).

38 S. Freudop. cit.p. 235, il est question de pulsions réfractaires au «doregpag le moi», d’'un moi qui «n'a
pas pu se rendre maitre», de ce dont I'analyse est «magisgat capable». La p. 240 comporte la définition du
domptage : «[...] la pulsion, totalement intégrée dans I'lari|m du moi, est accessible a toutes les influences
exercées par les autres tendances dans le moi, [...] ne ssisesupropres voies vers la satisfaction». P. 244, la
thérapie analytique est dite consister a «remplacer lesulehents perméables par des maitrises fiables et
conformes au moi».

39 Reich parle de Freudraduit de I'américain par Pierre Kamnitzer, ®aiayot, 1972, p. 41.
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de Diane la vérité, quitte a devoir dévorer Freud Actédnla fin du texte, cependant, quand
on en vient au roc biologique des sexes, devenu fameux soumre de «roc de la
castration», les choses se sont personnalisées, il ne s’agit plus targtahces psychiques
que d’'un maitre amenant un autre et futur mair&lompter ses pulsions. La question avait
deux mille ans, I'écart entre «pulsion» et «passion» rebtan trop faible pour que chacun ne
lise pas que la vieille orniére regle le jeu de la «sorciemixit( Freud désignant ainsi sa
métapsychologie).

Mécontent de I'apprentissage, Ferenczi dirait a son mafgad : — «Ah ! que n’avez-
vous été davantage cruel avec moi ! Ca aurait réactivemegatggémon transfert négatif et
jaurais ainsi pu finir mon analyse». Et Freud, par-dela atnde son disciple anciennement
chéri (décédé en 1933), de lui répondre : — «Cruel ? Pas quektle n'aurais pas “la
témérité de vouloir rivaliser avec le destin en entrepredans expériences si cruelles avec les
pauvres fréres humains’. Ainsi, au lieu méme de cette dérobade dans l'escalade S/M
demandée par Ferenczi (une dérobade d’ailleurs relativecomme dans la plaisanterie
sadomasochiste bien connue, c’est en se refusant a éttejoeule partenaire le serait), Freud
se barricade-t-il derriere deux points qu’il dit de résisia chez le patient: I'«envie du
pénis» quand le futur maitre est une femme et, pour I’homiaggbellion contre sa position
passive ou féminine envers un autre homme

Freud n’avait pas lu Foucault croit-on savoir, ni les travauxquels IHistoire de la
sexualitédevait donner une importante impulsion. Freud vivait en emgs ou il n’était
guestion ni degueer nationni du choix entre rester ureoset queermu faire soncoming-out
ni dekiss-in deglory holeou defist fucking ni de saunas ou dack-offs, ni ducamp encore
moins dusafe-sexll n’en reste pas moins que si I'on donnait aujourd’hui @ ket article a

40 Jacques Lacan, «La chose freudienne ou sens du retour aéirqasychanalyseb’évolution psychiatrique

n° 1, 1956, reprisn Ecrits, op. cit, p. 401-436. Dans «L’'analyse avec fin et I'analyse sans figs chiens font
métaphore aux pulsions (S. Frewg. cit, p. 246), ce qui rejoint I'étymologieaXcitare: crier aux chiens pour
gu'ils levent et poursuivent la proie (cf. P. Quignaog, cit, p. 212). Lacan, aprées avoir situé en 1955-1956 le
psychanalyste freudien comme un chien de Freudspvait quant a lui en... jaspinant.

41 Freud écrit : gewachsenen Feisroc pour la traduction francaise remarque Guy Le Gauteyyélle a ainsi
inventé le «roc de la castration». Puis@@vachseneast grandir, croitre, se développer et que donc ces termes
ont une connotation phallique, cette traduction n'appgras radicalement fausse. Il reste que ce biologique
s’érigeant, ce roc, serait plutdt celui de I'érection ! G.Gaufey indique encore que I'abonné freudien du verbe
machernest le petit Hans, avec son fait-pipi qui va croitre, se dep@ér. Le repérage des trajets historiques du
signe «roc de la castration », a ma connaissance, n'a paaittt#® fuel moment par exemple Lacan entérine-t-il
cette traduction juste a c6té ? Fut-il le premier a la repe®dNous contribuerons ici a ce pistage philologique
avec deux références : le 5 décembre 1962 (sémih&rgyoissg, Lacan affirme que «le dernier terme» a quoi
Freud soit arrivé, sa «butée», est «l'angoisse de castratib’équivoque est plus nette le 9 janvier 1963 lorsque
Lacan appelle «angoisse de castration» la limite freudieden I'analyse, ceci en général, puis «complexe de
castration» ePenisneidcette méme limite cette fois distinguée chez I’homme ou dademme. «Castration»
apparait donc a la fois dans le genre et dansspece.

42 Freud appelle Ferenczi un «maitre de l'analyse» (p. 245puet’ignore plus gu'avec ce texte Freud
répondait aux questions que lui posait Ferenczi en positianalysant sans analyse. Qu'il reprenait aussi, non
moins discrétement, le cas d'Emma Eckstein.

43 S. Freudpp. cit, p. 247.

44 1bid., p. 254 : «Le fait décisif est en effet que les mécanismesttende opposés aux dangers d’autrefois font
retour dans la cure en tant que résistarjsesligné par Freuflopposées a la guérison. Cela aboutit au résultat
que la guérison elle-méme est traitée par le mminge un nouveau danger».

45 Ibid., p. 266.
46 «Club de branlette», cf. F. Browninmp. cit, p. 133.
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quelqu’un d’'un peu au courant de la sexualité dans I'Ant&en Grece et a Rome, un tel
lecteur n'aurait aucun mal a identifier le point donné comimete absolue a l'action du
maitre du maitre (son nom en psychanalyse est «didactjdiacan lui contestait toute autre
existence quele factg, ce point qui est aussi ce devant quoi échoue le concept nd@me
maitre de maitre, qui donc, comme concept, est un oxymoreffet) on suppose (telle est
l'ontologie de la maitrise) qu'un maitre, méme s'il doit rgoplre a I'étre, ne peut pas ne
'avoir pas été. Or, c'est ce qui se produirait, a-t-on sggp@ussi et non moins
«gratuitement», s'il s'était prété ou offert comrkatapugon Dans la pédérastie grecque,
I'’éromene s'y refusait, de méme que, plus tard, le patrickemain, au point que Rome, notait
Quignard, identifiait 'impudeur purement et simplent a cet acte honni entre taus

Que fit donc Freud ? Au lieu d’accuelllir le probleme tel dse présentait, tel qu'il lui
venait du fin fond de I'histoire, aussi ancien que le dissodu maitre, il le plaga sur un
registre qu’il s’était donne, qu’il considérait comme umais, celui de la bisexualitéPoint
particulierement instructif : c’est d'un méme mouvement dereud reste aveugle a la
spécificité dukatapugoret qu’il suppose un rapport sexuel. La bisexualité, en gdieest un,
d’autant plus net que Freud ne se contente pas de dire quexes sont deux mais ajoute,
toujours dans ce texte, qu'ils sont «0OpposEs».

Aprés avoir intempestivement fait pareillement roc devierdu pénis chez la femme et
«[...] pour I'hnomme, [de] la rébellion contre sa position gaesou féminine envers un autre
homme», Freud écrit une phrase qui nous dit saermous mangqué avecKatapugosuné

Alfred Adler a plus tard mis en usage I'appellation pleinaimgertinente pour I'homme de «protestation

virile» ; je pense que «refus de la féminité» aurait été deflmut la description exacte de cette part si
remarquable de la vie de 'ame humaine

Comme tres souvent dans les sciences qui ont de sérieuBesligi§ avec l'exactitude,
quand on lit «exacte», on peut étre pratiquement sir gg'fdite exactitude, justement, fait
défaut. Ici, il s'agit plus que d'une inexactitude, il $atg rendre quelque chose inexact en le
portant ailleurs qu'en son lieu. Le ratage khtapugonremonte donc au moins a la rupture
avec Adler, dont Freud, on I'a déja noté, tente ici de diminlaeportée sans pouvoir en
prendre véritablement la mesure. Au contraire, «protiestairile» était un terme bien mieux
ajusté !

Que fait le maitre quand, poussé par Eros (et ayant déja detqeefdu la maitrise), il
se rend au rendez-vous du sexe ? Eh bien, s'il veut resteriteeng@’il n’est déja plus tout a
fait (car s'y rendre est déja étre esclave d'Eros), plusal geche d'orgastiquement se rendre
(cette défaite est I'essence du sexuel), plus il protes&agrotestation est celle d’un vaincu
par Eros, celle qui trouvera partiellement sa solution sieelement si 'éroméne céde a son
désir. Cette solution est en effet toute relative puisquesliaion sexuelle qui alors devient
possible n'est — dit dans le parler «homo» — qu’une branlgtieine branlade disait Renaud
Camus, et que le lien éraste/éromene se tientrReldistance de la baise a proprement parler.

Le texte de Freud est donc aussi trés clair sur un motif inapbrayant favorisé ce
ratage, a savoir la fliesséenne bisexualité, que tout uraobgontemporain porte désormais
aux nues, jusqu’a I'élever au rang d’'un nouveau sexe, usiémie, le bi. C'est elle qui

47 «Un homme est dit pudique & Rome tant qu'il aagté sodomisé» (P. Quignawg, cit, p. 19).

48 Judith Butler, soulignant que cette bisexualité a chez drtewstatut de dispositions masculines et féminines
ayant des objectifs hétérosexuels en vient a la définit,légiquement, comme «la coincidence de deux désirs
hétérosexuels a l'intérieur d’'une méme psych&erider Trouble : Feminism and the Subversion of Identity
New York, Routledge, 1990, p. 60-61). Autant dite gette hypothése ne regle rien.

49 S. Freudpp. cit, p. 266.
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permet a Freud de faussement symétriser le cas de I'homne¢uetie la femme (une fois de
plus, diront d’aucunes avec raison et avec Thonagsi¢€ur). Citons :

[...] c’est, dans les deux cas, ce qui concernexXe spposé qui succombe au refoulement

Mais non. Le probleme dkatapugorest spécifique, il n’y a pas plus de «dans les deux
cas» que de «Sexes Opposeés».

Concluons. Chez Freud, un choix cohérent prend ensemblen@lexe de castration
(pensé commun a I’'homme et a la femme), la supposition d’ppad sexuel entre homme et
femme (une opposition binaire) et le rabattement de la ptatien virile sur un «refus de la
féminité». A I'envers de ceci, récuser cette derniere ifieation ira de pair avec une pensée
rigoureusement tenue du non rapport sexuel et une convests la fonction constituante du
sexuel attribuée au complexe de castration.

50 Thomas LaqueurVaking Sex. Body and Gender from the Greek to Frddarvard College, 1990, trad. de
I'angl. par M. Gautiel,a fabrique du sexdaris, Gallimard, 1992.

51 S. Freudop. cit, p. 267.
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Il Notes

De la possibilité de désigner un «partage»

Le concept foucaldien de «partage» fait difficulté. S'ik pli constituant d’'une
problématique, comment, pris dans cette problématiqymiigdeette problématique, prétendre
repérer ce a partir de quoi elle eut, elle a son lieu ? Répanse,nous tenons aussi de
Foucault : par la grace du voyage. Ici, notre voyage en de¢&ktkpe et de la castration sera
largement historique (aprés qu'il ait été un au-dela tlgmrichez Lacan). Mais Foucault
voyageait aussi physiquement, ce qui eut cet effet d'unemtéa en-deca d’'une certaine ligne
de partage. Témoin ce que fut pour lui le Japoane référence d’ou apercevoir le partage
dont dépend le sexe en Occident et dont, de lalldisait la teneur.

Ainsi se constituait un de ces faits historiques auxqueld Fayne donnait en 1978
leur statut de rareté :
L'intuition initiale de Foucault, ce n'est pas la strucfuriela coupure, ni le discours : c'est fareté au

sens latin de ce mot ; les faits humains sont rares, ils nepaminstallés dans la plénitude de la raison, il
y a du vide autour d'eux pour d'autres faits quesrgagesse ne devine pas

En juillet 1978, Foucault fut invité au Japon, ou il donna urauserie intitulée
«sexualité et pouvois. A cette occasion, Foucault s'explique sur ce qui l'a pouss
entreprendre une histoire de la sexualité. Freud est er giacontrepoint. «Contrepoint», car
c'est par une sorte de contournement, de prise a contradpi€deud que Foucault traite (de)
la psychanalyse et, quoi qu'il en dise, finit par contester des prétentions fondamentales de
la psychanalyse, ou tout au moins — c’est en tasihotre pari — d’'une certaine psychanalyse.

Freud, dit Foucault, part du fait que I'nystérie est cara®#é comme un «phénoméne
d'oubli, de méconnaissance massive de soi-méme par le.sbjetud a montré, poursuit-il,
que le sujet ne se méconnait pas lui-méme dans sa généeaitgal (lisons, car ¢a n'est pas
exclu : représenté par un signifiant), mais, plus localdpaans son désir, dans sa sexualité
Foucault, lui, part d'«un phénomene qui est presque I'sewerd'un sur-savoir, d'un exces de
savoir, d'un hyper-développement du savoir qui, sur le ptasial, concerne, en Occident, la
sexualité. Or il suffit d'isoler «cette grande économie a@laurproduction du savoir critique
quant a la sexualit® pour que la question se pose de savoir si la psychanalysédaitgas
partie. Voici donc la psychanalyse contestée ; en effebnsbucault, son statut scientifique,

52 pour Lacan aussi I'importance du Japon ne fait aucun douti ahs avant «Lituraterres( Littératuren® 3,
Paris, Larousse, 1971), texte venu en droite ligne aéridnngapon, un voyage au pays des toris et des mille
bouddhas marque de son empreinte la fin du séraibaingoisse(1963).

53 Paul Veyne, «Foucault révolutionne I'histoiré»,Comment on écrit I'nistoireParis, Points Seuil, 1996, p.
386. La pratique historienne qui s'ensuit porte le beau nerradréfaction» (cf. p. 401 et sq.), maniére d'indiquer
gue c'est la pratique qui fait I'objet et non pas l'inverse.dbjet un peu spécial, a suivre la présentation de
Veyne : obtenu par décrochement, «étrange petit objet atjiég’», biscornu, jamais encore vu, ayant «l'air de
rigoler» «des pauvres choses inconscientes et absurdesoggesommes». N'est-on pas ici trés proche de la
pratique analytique selon Lacan, celle qui elle aussi estlymtrice de I'objet, et d'un objet un peu spécial,
nomme petit a ?

5 M. FoucaultDE, t. lll, p. 552-570.
55 |bid., p. 553.
56 |bid., p. 555.
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ou sa revendication, ou son penchant a étre scientifiqua meet pas a l'abri de sa remarque
localisatrice puisque c'est depuis le départ lui-méme dsucesavoir a I'endroit du sexuel
qgu'on revendique son caractéere scientifique (ce pointtarar une discussion approfondie
Foucault / Lacan — la «scientificité» du savoir d’'un Sénequed’un saint Thomas n’étant
sans doute pas celle a laguelle se réfere Freud).

Mais d'ou Foucault tient-il son idée d'un ssavoir ? Quelle est la norme qui donne sa
mesure a I'épinglage de ce surplus ? Réponseériue oriental. En Occident

[...] on n'apprend pas a faire I'amour, on n‘apprend pas a seedaolu plaisir, on n‘apprend pas a produire

du plaisir chez les autres, on n'apprend pas a maximaliseteasifier plus son propre plaisir par le

plaisir des autres. Tout cela ne s'apprend pas en Occidemti® n'‘avez ni discours ni initiation autre que

clandestine et purement interindividuelle a cet art étmtiden revanche, on a, ou on essaie d'avoir, une

science sexuelle scientia sexualis- sur la sexualité des gens et non pas sur leur plaisir [...}é/élt
sexe et non pas intensité du plaisir

Peu d' années avant, Lacan repérait, lui aussg, aesence d'initiation :

L'initiation [...], c'est quelque chose qui strictement, ceme la jouissance. Je veux dire qu'il n'est pas
impensable que le corps, le corps en tant que nous le croyeanrstysoit quelque chose de beaucoup plus
calé que ce que connaissent les anatomo-physiologistea.peut-étre une science de la jouissance, si on
peut s'exprimer ainsi. l'initiation en aucun cas ne peuté&mid autrement. Il n'y a qu'un malheur, c'est
que, de nos jours, il n'y a plus trace, absolumal part, d'initiation.

C'est donc sur fond d'absence d'initiation que Foucaule pasquestion de savoir
pourquoi I'Occident a préféré savoir la vérité sur le segat(fu moins le prétend-il) plutot
gue de chercher l'intensité du plaisir. «Vérité du sexemenrsité du plaisir», désir/plaisir, tel
est le couple conceptuel avec lequel Foucault remonte ef-da partage constitutif de
I'abord occidental du sexe.

Freud est alors une nouvelle fois convoqué. Selon la vedémenue a I'époque quasi
canonigue et vis-a-vis de laquelle Foucault va se démaréueud aurait libéré la sexualité
occidentale apres que deux siecles de christianisme eniaipasé la répression. Or, du fait
de ce démarquage avec la question non pas tant reichienmaayaasienne, la psychanalyse
va étre questionnée autrement que prévu lorsqu'elle seedenbeau role d'avoir libéré la
sexualité (ce qu'elle a fait sans doute en partie).

Questionnée... comment ? La répression de la sexualité rmesdye au christianisme.
Elle est acquise au moment ou Rome devient chrétienne. Gpppte de nouveau le
christianisme, notera donc Foucault, c'est autre choss{ & pastorat. Le christianisme le
tient de la société hébraique : David, premier roi d'lsnagloit des mains de Dieu la tache de
devenir le berger de son peuple

Le pastorat a apporté avec lui toute une série de techniquksspgrocédures qui concernent la vérité et la

production de la vérité. [...] Le pasteur chrétien [...] doit sabien s(r tout ce que font ses brebis [...]

mais il doit aussi connaitre de l'intérieur ce qui se passes tlame, dans le cceur, au plus profond des
secrets de l'individu

La psychanalyse a-t-elle libéré les «brebis» de cette sitip, ou bien I'a-t-elle, avec
de nouvelles procédures, prolongée, voire raffinée, remuus aigué ? Il ne manque pas
d'indices susceptibles de faire valoir l'insistance aujbwi, de quelque chose comme le

57 bid., p. 556-557.

58 J. Lacan, Les non dupes errent, séminaire ingéince du 20 novembre 1973
59 M. Foucault,DE, t. lll, p. 560et sq.

60 Ibid., p. 564.
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psychanalyste bon berger. Et sans doute Lacan avait-ilrdpgé ce glissement puisqu'il dut
finir par dire que le psychanalyste «décharite»

Suivre l'indication de ce «décharite», est se situer adleque la ou Foucault vient
accrocher la psychanalyse. Comment ? Ce ne peut étre emardffiu c6té de la scientificité
du discours sur la vérité du sexuel ; ce ne peut pas davaétegen faisant valoir I'existence
d'un objet particulier comme par exemple l'inconscienttdeeuls les analystes auraient
l'usage, un usage qui les différencierait des pasteursirfcenscient, dans son existence
méme, dépend du transfert). Ce ne peut étre que ce que noosrddes termes mémes de la
problématique présentée par Foucault, a savoir une psyfsisendisons orientale, une
psychanalyse qui vaut comme un «art érotiqgue»gunielogie.

Le katapugon resitué

Voici ce que quelqu’un d'averti écrit a propos deies S/M :

Une sexualité extatique et continue, qui ne se contente pmsséul orgasme, rejette l'autorité et le
controle du male pénétrant. Et c’est exactement ce qui stuirguand un homme musclé et poilu écarte
les fesses pour se laisser pénétrer par un autre. Ostensiitleil donne le contréle de son plaisi
I’'hnomme qui entre en lui. Mais puisque le but de son plaisishpas tout entier concentré sur I'orgasme,
il devient, dans sa soumission “impuissante”, beaucoug @hadurant que son partenaire qu’il peut méme
oublier car, aprés son orgasme, ce dernier pourra étre aegmplar un ou plusieurs autres. [...] 'homme
pénétré est — théoriquement — insatiable et, en tant quenteémi de la virilité elle-méme. Un tel homme
ne fait qu'intensifier la peur de I'homme phallique, cetteup d’étre accessoire, superflu dans I'ordre
cosmique.

Il apparait que la sexualité #atapugonrest une ascese.

61 J. LacanTélévision Paris, Seuil, 1973, p. 28.

62 Le / a la valeur d’un trait distinctif, celui qui ordonne de pas lire SM, comme le ferait quelqu’'un
fréquentant les classiques : Sa Majesté.

63 F. Browning utilise le mot anglaipleasure : «He has ostensibly relinquished control over the course sf hi
own pleasure to the man who is entering him. But because k&sple is not directed toward a spending
orgasm, he is in his “powerless” submission capable of astttay, and forgetting, his top man, who, upon
orgasm, can be replaced and replaced agdop. cit p. 90-91).

64 F. Browning,op. cit, p. 103. Cf. également L. Bersanis¢he Rectum.», op. cit, p. 217 : €hallocentrism

is exactly that : not primarily the denial of power to womert{augh it has obviously also led to that,
everywhere and at all times), but above all the denial ofhkie [souligné par I'auteudf powerlessness in
both men and women. | don't mean the value of gentleness, maggoessiveness, or even of passivity, but
rather of a more radical desintegration and huntibia of the self
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Trois remarques, dans le fil de ce texte impeccable et quin@&m®me que Lacanne fait
pas de la douleur le trait majeur du masochisme.

| La ligne d’attaque qui ici se dessine peut passer a la linviee didée, qui ne fut pas
que foucaldienne, d’'une sexualité hors pénis, hors vagins lorgasme. Un pas de plus
encore, et I'on dira : hors-sexe. Foucault :
Nous savons trés bien que ce que ces gens [de la sous culiréoBt n'est pas agressif ; qu'ils inventent
de nouvelles possibilités de plaisir en utilisant certaiparties bizarres de leurs corps — en érotisant ce
corps. Je pense que nous avons la une sorte de créatiomepiesg créatrice, dont I'une des principales
caractéristiques est ce que jappelle la désexualisatioplasir. L'idée que le plaisir physique provient
toujours du plaisir sexuel et I'idée que le plaisir sexutll@&base daousles plaisirs possibles, cela, je
pense, c'est vraiment quelque chose dexfaux

Ayant étudié de prés le$rois essais... de Freud, Bersani, dands«the rectum a
grave ?, ne se contente pas de souligner — nous l'avons mentiomnéardctere inéliminable
des rapports de maitrise/soumission dans la baise ; il vqujasaffirmer, il est vrai
conjecturalement, une identité :

Sexuality, at least in the mode in which it is ¢ibated, may be a tautology for masochism.

Bersani voit un dysfonctionnement dans le fait de dénierl@iieait pour 'absence de
pouvoir et la perte de contrdle est, peut-étre, aussi fatlgyplaisir sain que nous avons dans
I'acte coordonné d'un organisme physiqguement fort. Peniiment, il nomme ce déni :
phallocentrisme.

De méme que, par rapport a la vérigddtheia: ce qui prive d'oubli), I'oubli [gthé finit
par avoir le dernier mot, de méme la perte de contrble parorapp sexe. La sexualité est ce
lieu d’exercice de la jouissance ou le contrdle ne va passapsrte, la vérité sans son oubli ;
elle ne laisse nulle trace qui pourrait faire méeroD’ou I'inexpugnable de son probleme.

Ceci va parfois trés loin, jusqu’a la recherche (a laquetiedault n’était pas étranger, et
pas non plus tout un courant du féminisme et ddelather-cultur@ d’une sexualité non
sexuelle, c’est-a-dire non phallique et, disons-le, nagaemique. Le «corps sans organe,
rendu fameux par Deleuze et Guattari, inventé par Artauekcoeps athée», «schizo» comme
on a dit, est un corps sans orgasme, sans phdtmscault :

65 Lacan tirant les conclusions d'un certain nombre de tragaakytiques sur le masochisme, écrit : «On essaie,
on arrive a se déprendre de mettre l'accent sur ce qui, augrrabord, porte, heurte le plus notre finalisme, a
savoir qu'intervient la fonction de la douleur. Ceci, onasivé a bien comprendre que ce n'est pas la I'essentiel.
Aussi est-on arrivé, Dieu merci, dans une expérience congtie de l'analyse, a s'apercevoir que I'Autre est
visé, que, dans le transfert, on peut s'apercevoir que caeemnaes masochistes se situent a un niveau qui n'est
pas sans rapport avec I'Autre» (J. Ladaangoisseséance du 13 mars 1963). Gageons que, s'il l'avait sue, cett
remarque de Lacan aurait beaucoup réjoui Foucault, comineidque la déclaration suivante : «Le
sadomasochisme n'est pas une relation entre celui (ou) epliesouffre et celui (ou celle) qui inflige la
souffrance, mais entre un maitre et la personne sur lagsleferce son autorité. Ce qui intéresse les adeptes du
sadomasochisme est le fait que la relation est a la fois smuandes régles et ouverte. [...] Ce mélange de regles
et d'ouverture a pour effet d'intensifier les rapports séxen introduisant une nouveauté, une tension et une
incertitude perpétuelles, dont est exempte la simple constion de I'acte» (M. Foucault, «Choix sexuel, acte
sexuel», entretien avec J. O. Higgins, 1982, tradurand-BogaerDE, t. IV, op. cit, p. 331).

66 M. FoucaultDE, t. IV, op. cit, p. 737-738.
67 L. Bersani, {s the rectum a grave»?0p. cit, p. 217.

68 Le fait de ce «pas de trace» était noté par Salomon, que Lam@mente notamment le 27 mars 1963
(séminaireL'angoissg Cf J. Allouch, La psychanalyse : une érotologie de passa@ahiers del.'unebévuge
Paris, EPEL, 1998, p. 66.
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[...] lincrédulité que ne manquera pas de susciter aujourdthperspective d'une vie enfin libérée du
souci du pénis, du vagin et de l'orgasme apparaitra peuteé&main, rétrospectivement, comme une
réaction tout aussi étriquée et risible que la phde la masturbation chez les Victoriens

Ce contre quoi s'éleve ici Foucault (et bien d'autres avigesi trés proche de ce qu'a
produit Lacan avec I'écriture de la métaphore paternelB c'est le Nom-du-Pere qui produit
le phallus, alors non !» Il faut se libérer, écrit Foucaudt «daustere monarchie du sexeui
est aussi cette monarchie — flt-elle celle d’'un nom — cenaiée fe sexe. Mais le régime
sexuel est-il bien monarchique ? Quitte & devoir mettre exstipn la portée de la métaphore
paternelle, 'analyse ne peut ignorer les explorations récentes et shoute les plus
novatrices de la sexualité qui lui posent cette questioaillBurs, n'est-elle pas, elle-méme,
une maniére de lien sexuel nouveau, original ? Différent dequ’elle décrit comme
procédure de normalisation du sexe, de production d’unetitdesexuée ? N’a-t-elle pas
affaire, spécifiguement, a la sexualité du maitre, comrast@ussi et differemment le cas de
la sexualité S/M ? L’érotique psychotique, qu’elle ne peutacune fagon laisser de cote, ne
pose-elle pas, reprise dans I'exercice analytidas,problémes érotologiques inédits ?

Il Le contrepoint de folie de cette ascése S/Mkdtapugorparait étre la croyance que
le straight: peut baiser en toute virilité. C'est un délire, comme ['site— justement, en y
objectant — toute I'histoire de la hantise klatapugon On est tenté de dire, exclamativement :
«Faut-il y croire, pour a ce point consacrer son rectum a faetdir !». En ce sens, ces dits
«homos» s’averent, & proprement parler, des hétérosincus.

Cette incidence dgtraightsur ce qui n’en est pas est aussi parfaitement sensible dans
la déclaration decoming-outcomme S/M d’une féministe pro-sexe, Califa, au point que
Jeffrey Weeks, qui la cite, parle a son propos el'dceonoclastie érotiquement chargée» :

J'aime le S/M parce que ce n’est pas un truc de dame. C’estarteede sexe qui viole toutes les choses
gu’on m’a enseignées pour étre une charmante pidetavec des affaires bien propres

[l Cette multiplicité des partenaires prend donc appui sneXistence de la jouissance
de I'Autre (pointl). En cela, elle s’avere tres lacanienne. Elle impliqueeaatrose (dont
témoigna aussi Foucault et qui n'a rien de trivial) : que lacomtre anonyme soit
sexuellement privilégiée par rapport a une baise avec quelaglont on connaitrait, ou plutét,
dont on croirait connaitre, le corps.

69 Cf. James Miller The Passion of Michel Foucaullew York, Simon & Schuster, 1993, trad. Hugues Leroy,
La passion FoucaultParis, Plon, 1995, p. 315-320.

70 Cité par J. Millerpp. cit, p 317.
71 Cité par J. Millerpp. cit, p. 277.

72 Précisons : admettre qu'elle n'est pas cet opérateur undtpr les variations seraient susceptibles
d’engendrer, selon le cas, névrose, psychose, pervergsquélles incluraient ’homosexualité). Ce ternaire
clinique fait d’ailleurs eau de partout. On objectera quayr, xemple, chez Lacan (Cf séminalra relation
d’'objet et les structures freudiennesécriture de la métaphore paternelle sert de référehdéeagramme pour

la lecture du cas du petit Hans. L'objection comporte saro@cusation : justement, ce mathéme n’a eu, par la
suite, ni le développement ni la fécondité qu’onnaot en attendre a partir du sémindieerelation d’objet

73 Mot trés utile et largement employé pour ne plus avoir a ditérosexuelStraight: droit, rectiligne, tendu
(ainsi, en les qualifiant des&aights>, ceux qui ne le sont pas leur offrent-ils, généreusemantplahllus),
honnéte, loyal, net, simple, bourgeois, hétérodeguén'a pas de pratiques sexuelles non convemgites.

74 Jeffrey WeeksSexuality ant its discontents : Meaning, Myths and Moderxu8kties London, Boston and
Henley, Routledge & Kegan Paul, 1985, ch. 8, Limitdis de la sexualité, Le défi du lesbianisme.
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Un tel anonymat a pris une certaine ampleur avec les messagexuelles, avec le
phone sex avec une sexualité de petites annonces, avec une sexialitdarguerite Duras
a salué la survenue avec un texte intitldé navire Night. Qu'est cette sexualité navire
night ? Une sexualité allergique a la pleine lumiere (Durasfie a proprement parler
I'expérience en ratant tout d’abord le film qui porte ce npume sexualité, écrit-elle, de
I'«orgasme noir» (p.31), une sexualité ou l'identité deathraest notoirement fictive («Elle,
elle ne sait rien. Invente» — p. 33), une sexualité teratmée (Paris, la nuit, Athenes a
I'heure du silence nocturne de la sieste — p. 36) et qui peraimsi la dérive, puisque ce
territoire du navire night est un gouffre (p. 37, p. 77), umxualité d’enfants de péres
infirmes quant au désir, en retard sur leur descendancesaxulité ou les explications — les
scenes primitives — sont définitivement perdues, ou l'orfaiepas I'effort de découvrir le
nom du pere (p. 67-70), une sexualité ou il y a de I'argentlédel paye de lui donner tant de
désir» — p. 57-58), une sexualité sous surveillance, diamee du partenaire, surveillance de
ceux, famille, amis, police, qui veulent arréter ¢a, uneuaéteé ou l'existence de la femme
pour ’'homme est une question sans objet (p. 81), une sé&walaquelle le mariage met fin.
Une sexualité, surtout, ou I'arrét du navire night sur la erla mort du désir. Le gouffre est
traversé par mille itinéraires de la dérive, de telle facore,oces mille itinéraires faisant
défaut, plus un seul n’est possible ; le gouffre est une ehlbtmroméenne. De la linvitation
au voyage, inscrite dans chacun d’eux, comme si un plus gremmdbre d'itinéraires,
d’anneaux, devait mieux assurer I'existence desBemble enchainé. Duras (p. 12) :

Essayez. Essayez alors que vous étes seul dans votre chéibmeresans aucun contrdle de I'extérieur,
d’appeler ou de répondre au-dessus du gouffre. De vous g&lau vertige, a 'immense marée des
appels. Ce premier mot, ce premier cri on ne sait pas le &igant appeler Dieu. C’est impossible. Et
cela se fait.

Dieu est, en effet, dans le coup, et ce ne fut pas une minceéwate Lacan lorsque,
juste apres avoir publié son «Kant avec Sade», il rectifgatir en impliquant Dieu dans le
sadisme et le masochisme aussi bien (cf. séminamegoissg¢. Dans Histoire d’O., on
remargue aussi que I'accueil auquel la femme esclavagsdee de queues anonymes et
multiples va avec un rapport a un maitre qui,feija baise pas.

L’anonymat dans la rencontre sexuelle va aussi avec une soitte de privilege, celui
gu'on accorde a la premiére fois (la virginité, c'est quandremiere fois est une seule fois).
Mais la baise peut-elle avoir lieu hors une dimension desttiepremiére fois» ? Autrement
dit : ne s’agit-il pas chaque fois de cet anonymat avec le,sexaes variant les voies d'y
parvenir ? A la question, posée par le créateuiGadi Pied Jean Le Bitoux (Foucault avait
inventé ce titre en 1979), de savoir pourquoi lI'anonymat steghas de San Francisco lui
parait important, Foucault répond que la «multiplicités dencontres anonymes permet «une
affirmation de la non-identité», dans laquelle

apparait un phénoméne de désexualisation, une sorte dgplspus-marine suffisamment compléte pour

que I'on en ressorte sans rien de cet appétit, sans rien @acagment qu'on garde parfois, méme apres
des rapports sexuels satisfaisants

75 En dépit d'une bande dessinée célébre en son temps, ne [@scre tout ceci est réservé aux frustrés. Un
Bill Clinton, dont on ne peut guére imaginer qu'il ait renéreux jouissances de son sexe, eut qupizene sex
avec Monica Lewinski. Dira-t-on que les conditions de I'ayimat, de I'identité fictive, ne sont pas ici réunies ?
C’est a voir | Baiser avec le président, n’est-ce pas baiset an corps anonymisé ? Avec un type (le président
est son type d’homme, classe ne comportant, eadtoence, qu’'une seule unité) ?

76 Marguerite Durad,e navire Night Paris, Mercure de France, 1979.

71 Cité par J. Millerpp. cit, p. 306.
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Ce texte est a rapprocher de I'expérience que fit FoucawlS@u Ayant d'abord dit aux
deux amis avec qui elle eut lieu

Le ciel a explosé, et une pluie d'étoiles tombemnir Je sais que ce n'est pas vrai, mais c'&&rité

Foucault ajoutera, un moment apres :

La seule chose de ma vie qui soit comparable a ce que je resggmenant, c'est faire I'amour avec un
inconnu [...] le contact avec un corps que I'on ne connait pasgtede faire une expérience de la vérité
semblable a celle que je vis en ce monrent.

La référence ici a la vérité, a I'érotique de la vérité esigiée. A Le Bitoux, Foucault
dira encore :

Les pratiques physiques de tyfist-fuckingsont des pratiques que I'on peut nommer comme dévirilisées,
voire désexuées. Ce sont en fait d'extraordinééesications de plaisif...]™.

La falsification du sexe, du plaisir, «est la V&sitla vérité de ce qui n'est «pas vrai».

Foucault n'est pas loin de Lacan lorsqu'il remarquait, ef91871, comme déja Lacan,
que la distinction du vrai et du faux est I'effet d'une fatsifion premiere. Et J. Miller ne
manque pas d'a propos lorsqu'il lie la falsificatitu plaisir et celle de la vérité

Quelle est donc la teneur de ce lien ? Tant que I'on opposeaaleviaux, croyant ainsi
définir le vrai (et non pasin vrai), on n‘aura pas la réponse. En revanche, ce lien apparai
beaucoup plus discernable si I'on oppose a la vérité noredasx mais I'oubli, si I'on oppose
a l'alétheig 1éthé Alors oui, une voie s'ouvre qui donne son poids a l'anonyfoelui du
plaisir falsifié, celui de I'orgasmstraightaussi bien) comme forme de I'oubli de soi, c'est-a-
dire de ce souci de soi qui est aussi celui de @ostoublier.

L'essentielle misére sexuelle

| — Foucault disait que «[...] nous vivons tous plus ou moins dam&tat de misére
sexuelle». Ce dire est difficile a situer. Sans doute ne vaut-il pasleseent constat
d’historien ou/et d’une expérience personnelle. Foucpaltte de cette misere comme d'un
effet, non nécessairement recherché, «de procéduresdugaptus complexes et beaucoup
plus positives». Comment expliquer cependant qu'il n'@&pss question, comme il le dit lui-
méme, dan&a volonté de savoi? Peut-étre faut-il aller jusqu’a parler d’un postulat, lque
chose a situer au niveau des principes freudiens, quelgqpsedomme un principe du plaisir,
mais justement, sans son au-dela.

Quoi qu'il en soit, a partir de |a, le probleme est de trouws)l biais pour une
intensification du sexe. Foucault y revient de noeubes fois. Par exemple :

— dans le partage Occident / Orient, I'on cherche ici la @édi désir, 1a I'intensification du
plaisir,

78 J. Miller, op. cit, p. 288-289.
79 |bid., p. 310.
80 |bid.

81 M. Foucault,DE, t. lll, p. 258. Misére jusque chez I'empereur romain : Tébganime ses désirs défaillants
avec des tableaux de Pharrasios (cf. Quignardexe et I'effrobp. cit, p. 15).
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— dans son commentaire ddy secret life: 'auteur, remarque-t-il, utilise le fait d'écrire un
journal comme moyen pour de nouvelles expériences segudl@ccident invente donc de
nouveaux plaisirs),

— dans sa lecture deanti-GEdipe: Foucault dit qu'il s’agit, avec cet «art érotique», dedair
croitre action, pensée, désirs, par proliféragiaxtaposition,

— cas typique d’intensification du sexe selon Foucault,denpagne antimasturbatioxu
XIX € siecle.

C’est aussi comme une telle intensification que Foucatdede dispositif de I'aveu,
I'appel a la vérité du sexe comme vérité de soi : chacun estggoa chercher soi dans le sexe
et cette activité — sexuelle — contribue a intensifier lees&implement, cette intensification,
celle du «sexe robn’est pas celle que choisissait Foucault

Il — Leo Bersani, le meilleur ami de Foucault en Californie ate die J. Miller,
entame son articlel&the rectum a grave>? par une déclaration qui ne manque ni d’humour
ni de justesse :

There is a big secret about sex : most people dite'tit.

Cette déclaration vient de quelqu’un de parfaitement gwvarisi que I'était Foucault,
de ce que, dans les communautés «homgay, queer leather, faery (ou fairy)= au dire
méme des pratiquants, c’est le contraire. Le sexe — au sdaddese —y est facile, immédiat,
fréquent, presque sans problemmigenaud Camus a écrit, les nommant «tricks», quarante-cing
récits de telles rencontres sans amour mais avec foutree(sude Sade)Et Roland Barthes,
aprés avoir noté leur caractére simple (un trait essential sstance analytique lacanienne,
sorte de trick inversé, sans foutre et sans mise hors-jetad®lr), conclut sa préface a
I'ouvrage de R. Camus en définissant le trick comme «uneor@ne qui n’a lieu qu’une fois :
mieux qu’une drague, moins qu’un amour [...]». LeKriécrit R. Camus

[...] s'il n’est pas consubstantiel a 'homosexualité, semblen lui étre, en revanche, dans une large

mesure, spécifique, et s’y pratiquer, aujourd’hui encomefiniment plus souvent que dans
I'hétérosexualité ; [..9]

Le 3 février 1972, a la chappelle Sainte-Anne, bdedsait le méme constat :

82 M. Foucaultop. cit, p. 102 & 131.

8 Cf. M. Foucault, «<Non au sexe roiRE t. lll, p. 258-259, ainsi que Jean Stengers & Anne Van Neek,
Histoire de la grande peur, la masturbatidparis, Les empécheurs de penser en rond, 1998.

84 Cf. M. Foucault)bid., p. 259, ot Foucault parle d'un «piége redoutable

85 Au moins a premiére vue, car J. Miller (serait-ce le motifitadnle des reproches qui lui furent adressés ?)
finit par contester que Foucault ait échappé ageoditif de vérité.

86 J. Miller, op. cit., p. 296.
87 L. Bersani, ts the rectum a graves?op. cit

88 Ne privons pas notre lecteur du bonheur de découvrir, igiidre, le sens de ces mots, celui qu'ils avaient,
celui qu'ils ont pris ces derniéres années.

89 Ce qui est parfaitement bien rendu dans le fileanne et le gargon formidahlavec une efficacité d’autant
plus grande sur lstraight qu’on a choisi d’'incarner pour lui la figure de 'homosexypelr une belle fille. Cf.
également M. FoucaulQE, t. IV, p. 331.

9% Renaud Camugdyicks Préface de Roland Barthes, Paris, P.O.L., 1988.
o |bid., p. 24
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L'intérét de ce que je pointe, ce n'est pas de dire que depyj@utr's les choses sont de méme que le point
ou nous en sommes venus. Il y a eu et il y a peut-étre encorendesits ou il faut montrer patte blanche,
ou ce qui se passe entre homme et femme est conjonction hatmencomme entre terre et ciel ; mais
c'est curieux, on n'en entend parler que du dehors.

Par contre, par rapport a cette facon que j'ai de définst pleitét avead(x) que chacun a rapport, plutdt
gu'avec l'autre. C'est plutdt confirmé par le tereoee homoll est tout a fait sir que les homos, ¢a bande
mieux, plus souvent et plus ferme. Un fait curieux, maisteladait. Ne vous trompez pas quand méme. |
y a homo et homo. Je ne parle pas de Gide...

Serait-on, dans un tel exercice du désir , plusairte sexe ? Ca n’est pas si simple.

En effet, Foucault notait encore que le probleme sexuels dancontexte, se déplace
sur... apres Il y aurait donc, en dépit de cette facilité homo de la baise confirmation et
non une contestation, c6té homos, dedmn like it».

La raison de cedon't like sex ? De cette misére sexuelle ? Conjecturekdeapugon
ne serait qu’un cas particulier, celui du maitre occideatdglque de ce que «pas tout» du
corps ne doit passer au sexe. Notamment pas sa vie. Etrej@aitais, d'ailleurs, tout un
corps ? Les héroines de Sade, remarquait Lacan, restentfaitgmaent bonne santé. Car, si
une vie y passe, ce qui n'est pas exclu n'en déplaise a Kamtd{goutait Lacan), au moins
sera-ce avec cette conséquence de faire dispdeasiege en méme temps que la vie.

Ce «pas tout le corps» expliquerait aussi la nécessaireebgiede I'orgasme, qui
s’évanouit a I'instant ou tout viendrait a étre emg. Cette brieveté est déja une misere.

La misere sexuelle fut recherchée, fut portée au rang d'éal ipar certaines écoles
philosophiques (notamment le stoicisme), puis par le tanisme, avec la célébre métaphore
de la sexualité de I'éléphantL'éléphant ne baise que cing jours tous les deux ans, et
seulement en vue de la procréation. Faites de méme, ensdsgpastorale chrétienne. Et en
effet, si baiser est strictement au service de la procméal®u, qui tient a son troupeau, a ce
que son troupeau lui rende un culte, en bon névrosé gu’ilsesbrf Will Self, qui va méme
jusqu’a le mettre en analyge Dieu sera présent jusque dans l'acte de cette baise eame gr
commandement dDeutéronomé/lll de ne pas I'oublier sera respecté. Ce probleme pastoral
est éminemment sérieux car, si le sexe est lui-méme oubbid@earte de soi, dissolution de
soi emportant dans sa tornade toute possibilité de ressmuVepposition est radicale : le
sexe oublie Dieu en jetant dans I'oubli de soi celui-la mémieétpit censé ne pas oublier
Dieu.

Hypothése : en s’inscrivant dans le droit-fil de I'obsé®ii® romaine (en adoptant
I'obséquiosité, le maitre se fit mettre), le christianisseellerait un changement a I'endroit de
ce «pas tout» auquel le maitre antique tenait tant. La mamuhi christianisme sur le monde
gréco-romain modifie la portée du rejet HatapugonDans ce renouvellement de I'interdit de
la sodomie, il ne s'agirait plus, d'umo man’s landérotique maintenu hors l'inévitable

92 Cf. la note : le meilleur moment de I'amour.

93 M. Foucault note qu'on trouve ce modéle non seulement ch@rbis de Sales mais déja chez PlibéE(t.
IV, p. 549).

94 Will Self, Mon idée du plaisifMy Idea of Fur), Conte moral, traduit de I'anglais par Francis Kerlinei (qu
réalise la une véritable prouesse), éd. de I'olivier, 19202. On ne résiste pas au bonheur de citer quelques
lignes : «[...] la figure christique du pére absent devient aél était, ce que nous savions tous qu'il était : un
névrosé errant, incapable d'assurer I'entretien de saegoo@ation. Il est probablement en train de dilapider ses
fonds dans quelque psychanalyse théologique, allongérsulivan, la-haut, dans le firmament. “Pourquoi ?
gémit-il devant son psychiatre. Pourquoi ai-je fait celdviis il n'assume rien, oh non, il protége le refoulé, il
nie I'existence méme du monde. Tout au plus en reconnaieipetite partie, de temps en temps, dans ses rares
moments de lucidité et de conscientisation. le ttieestein par exemple».
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destitution de la maitrise dans le sexe, mais d'un signengup)eut y avoir d'autre soumission
radicale qu'a Dieu. Une enquéte historienne pourrait ieérdette conjecture. Peter Brown
apporte un élément au dossier lorsqu'il nous présente lammgligieuse de «cceur parfait»
comme véritable réponse au «que ta volonté soit faite et aoniénne !». Ce coeur parfait
doit étre simple, donc fait tout d'une piéce, totalememnigparent devant la volonté de Dieu.
Que I'entier comme tel soit réservé a Dieu implique un charege de valeur dkatapugon

il est exclu de se soumettre entierement a un autre qu'a ae Badon le conseil de saint
Antoine, dans la lutte contre le Malin, chacun déduire son corps en servitude.

Penser effectivement le non rapport sexuel

Suivre le fil de la these du non rapport sexuel est une diseipedoutable, une ascése
du savoir. La regle de cette ascese serait ceci : exclureneone convenant pas, tout ce qui
établirait un rapport entre homme et femme.

C’était déja ce que faisait Lacan, six ans avant de dire lém 369 «Il n'y a pas de
rapport sexuel», a propos du phallus :

[...] le champ couvert par I'homme et par la femmeagan a dessiné deux cercles eulériens se crojsant

dans ce qu’on pourrait appeler, au sens biblique, leur dssaace I'un de I'autre, ne se recoupe qu’en

ceci que la zone ou ils pourraient effectivement se recousti leur désir les porte pour atteindre <...>

[i manque un mot ; serait-ce : le phallus ? auquel cas ce marsguait a sa place]'se qualifie par le

mangue de ce qui serait leur médium, le phallus, c’est cepguir chacun, quand il est atteint, justement

l'aliéne a l'autre.

On ne pouvait mieux écrire que le sexe n'est pas appréhendaiartir du seul phallus.
On ne pouvait mieux donner par avance ses limites a I'éerittmne «fonction phallique».
Ainsi cette écriture voit-elle sa portée limitée, par exéangdans...ou pire avec des
remarques du type :

[...] il existe non pasb(x), mais le dire que c&(x) n'est pas la vérité : que c'est de la que surgit l'un qui
fait que cedx @ doit étre mis [...] du c6té de ce qui fonde I'homme comme tel-désa dire que ce
fondement le spécifie sexuellement ? C'est trésiggdhent ce qui sera dans la suite a mettre etaus

C'était dire, encore autrement, que le seul phallus ne gastdbsumer le sexe.
Comment donc tenir la these, I'ascese du non rapport sesudlétude de la fonction
phallique n’y suffit pas ?

— Au plan imaginaireune telle ascése n’aurait rien de spécifiguement lacamiéet
foucaldien. C’est ainsi qu’elle fut pratiquée par les horpask critiquant ’homosexualité
S/M. A son propos, Foucault soulignait la fluidité des rielas, les changements de réles, le
fait que dans les rapports de domina-tion/soumission leseshne sont pas jouées d’avance.
Selon lui, I'enjeu de cette fluidité est une certaine perideattité ; son but étant, par-dela
cette perte d’'identité, une intensification de la jouisgarl n’en reste pas moins que changer
de réle n’est pas changer les réles, que leur disparité gemmpele, entre bourreau et victime)
subsiste. De la la critique des homos punk qui ne se recaaiai pas dans les silhouettes
friquées du quartier Castro d'homos émoustillés par un bebgainé de cuir. En acte, cette
nouvelle génération d’homos signifiait a leurs prédéaassgu’en se faisant plus machos que

9 Peter Brown;,The Body and Society, Men, Woman and Sexual Renonciatioariy Ehristianity, trad. :Le
renoncement a la chair, Virginité, célibat et continenceslée christianisme primitjftrad. de I'angl. par Pierre-
Emmanuel Dauzat et Christine Jacob, Paris, Galint®95, p. 58q.-

9 J. Lacanl'angoisse séance du 5 juin 1963 (sténotypie p. 2 — cf,ggaht, p. 4, 7).

97 J. Lacan, .0u pirg séminaire inédit, séance du 17 mai 1973.
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les machos, ils maintenaient les identités sexuées. Les gaeersne fréquentent donc plus,
tels les pratiquants du S/M, les salles de gymnastique de reamans ; lequeerslancent la
mode de I'anti-élégance. Leur couleur est le noir, non ptusoke. Ils s’habillent de fripes
d’occasion, se vouent a la subversiob’éthique punk était : ®o it yoursel®, le contraire
donc, de la consommation.

— Au plan symbolique une telle ascése exige que soit écartée toute phrase qui
comporte les deux signifiants «homme» et «femme», car @@t les dire, on établit un
rapport inter-signifiant (un lien linguistique) entre k@sux. C'est donc exclure aussi la phrase
qui vient d'étre dite ! Cette aporie démontre qu’a partir ddtes these, ¢a coince. C'est
justement en ceci qu'elle est intéressante, heuristiquecoadition de la suivre
rigoureusement.

De méme, est a exclure la distinction homo/hétéro. Pourxriexclure, la solution est
de mettre quelque chose a sa place. Ce qui a déja été faiteanemnifeste de lgueernation :

| hate_straight

Mais sans doute cette haine ne garantit-elle pas que I'sxelsoit sinon radicale tout
au moins suffisante pour que la problématisation du rapgextiel soit rendue possible. Il
reste que, pour cela, une condition au moins est nécesdaawoir délaisser ce que Monique
Wittig appelle I'esprit hétéro,the straight ming une conception hiérarchique de la
différence.

— Au plan épistémologiqyecette these implique un rejet de I'essentialisme, pasitio
doctrinale qui pose a priori l'existence d'une nature nase®t d'une nature féminine, la
méme en tous temps et en tous lieux. On a reproché a Foucautejee Il était
«constructiviste». Nous aussi. Une universitaire feniengsnéricaine, qui critique Foucault de

ce point de vue, pose cependant la question :

Si nous acceptons qu'il n'y ait pas de chose telle que mélenatlie, comment expliquer les crimes
régulierement commis par les hommes contre les femmes ? $Vlasus acceptons que méale et femelle
soient des catégories irréductibles, alors comment le ggraant social est-il possible ? Ou si nous
parlons de «femmes», qui est ce «nous» et quelteése ?

On voit ici que Foucault, sans le savoir vraiment, s'est &iprés de cette dame, le
porteur de la thése du non rapport sexuel (du tqpais de la femme).

Si maintenant, par-dela ce triple refus, on tente d’abopdsitivement I'inexistence du
rapport sexuel, une voie parait fréquentable : dire, podétmnstruire, ce qui, effectivement,
ce qui historiquement vectorise le sexe. En I'occurrenoesrdisons qu'il y eut une réponse,
évidemment partielle : lkatapugon

Le meilleur moment de I'amour

Il s'agit d'un test clinique particulierement sigratif.

98 Cf. F. Browning,op. cit, p. 79-83 & 198 (ou il est question ddsag queensautre maniére de subvertir le
machisme qu'il soit homo ou hétéro).

9 Pour une discussion de la position de Monique Wittig et depseadoxes (et pour mille choses encore qui
cotoient le présent article), cf. Leo Bersahipmos, repenser l'identitéraduit de I'anglais (Etats-Unis) par
Christian Marouby, Paris, éd. Odile Jacob, 19988pet sq.

100 Amy Richlin, The garden of Priapus, Sexuality and Agression in Roman Hu@xford University Press,
1992, introduction.
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| Casanovdl semble que Casanova le premier ait formulé le problemeépondant : —
«C’est quand on monte I'escalier». Il disait ainsi sans éopius qu’il ne voulait dire,
indiquant que, pour lui, ce qui suivra est presque une bespgndit-on pas qu’on «besogne»
une femme ?). C’est que la victoire parait acquise des liesceae lieu délicieux ou I'on sait
déja que c’est gagné alors que presque rien encore de cetib@ersin’est obtenu. Du moins,
croit-on que «c'est gagné» et Casanova l'affirme. C’estka de le croire, de tenir pour sans
intérét, pour négligeable la suite des opérations.

Cette montée de l'escalier, dirait Freud, est une métaptiemece sens Casanova (cf. ci-
dessous) ne sort pas du christianisme.

Il Les GrecsPerainein perainesthai «pénétrer» ou «étre pénétré» sont les deux termes
privilégiés, dans Artémidore, pour dire le rapport sexu&elon Winkler et la quasi totalité
des spécialistes que I'on peut consulter, les Grecs imsiste la dominance et la soumission,
leur sexualité est focalisée sur la pénétration.

Il est donc des plus curieux qu’ils aient inventé quelquesehgu’on ne trouve pratiquement
pas ailleurs, le rapport intercrural, qui est justement pé@étration qui n'en est pas
véritablement une.

Il Le pécheurPour le chrétien mais pris en tant que pécheur, ce qui estlbienoins
s’agissant de sexe, le meilleur moment de lI'amour est fiérecSaint Augustin partageait
I'avis de Freud selon lequel la volupté de I'orgasme est les grande de toutes. Il décrit
I'orgasme comme une perte de contrdle :
Le désir ne se contente pas de s’emparer du corps tout esxtérijeurement et intérieurement, il secoue
I’'homme tout entier, unissant et mélant les passions deel’étrles appétits charnels pour amener cette

volupté la plus grande de toutes parmi celles du corps ; de smie, au moment ou elle arrive a son
comble, toute l'acuité et ce qu’on pourrait appéderigilance de la pensée sont presque anéanties

Cependant cette vision «épileptiquebix{t Foucault) n’était pas, selon Augustin, celle d’avant
la chute. Alors, y compris dans le sexe, le corps obéissa@nael était comme les doigts.
Mais, Adam, s’étant révolté contre Dieu, fut puni par la pate cette maitrise. Depuis, en
n'en faisant qu'a sa téte, le phallus se révolte, se dresegecdhomme de méme que
I'hnomme s'est dressé contre Dieu. Obstinément revancbBéd, punit I'homme en faisant
s'agiter intempestivement son phallus, en lui signifiansiaqu’il n’en est pas le maitre,
comme, de méme, en péchant, en lui désobéissant, ’hommgeifiésa Dieu qu'il n’était pas
son Maitre. Mais, vue depuis 'homme, cette érection, ctesmt 1968 ! Cette problématique
augustinienne est donc réglée sur le discours du maitre’y & mu’un seul maitre et les
hommes sont, au mieux, ses serviteurs, ses esclaves

L’écriture de la métaphore paternelle chez Lacan appaoéitjdliment incarnée par Dieu

faisant s'agiter les phallus humains ; ainsi doit-elleg e@lussi, étre située par rapport au
discours du maitre, voire du Maitre. Certains indices disamais inéliminables le donnent a
penser : le Nom-du-Pére intervient comme «signifiant-reaiksur» le «désir de la mere», le

101 3, winkler, The Constraints., op. cit, p. 11 : <Out of all meanings and facets of sexual behavior that might
be singled out for a special attention, Greeks insisterdyu§ed on dominance and submissioainsi que le
sous-chapitréfhe Social Meaning of Erotic Dreamp. 33 sg. Cf. également M. FoucaulE, t. IV, p. 482 :
«Beaucoup plus que le corps lui-méme, avec ses différerstggeq beaucoup plus que le plaisir avec ses
qualités et intensités, I'acte de pénétration aiphez Artémidorecomme qualificateur des actes sexuels».

102 saint AugustinlLa cité de Dieyin (Euvres de Saint AugustifParis, Desclée de Brouwer, 1959, livre XIV,
ch. XVI, p. 425 — Cité par M. Foucault, «Sexualité et solitndBE, t. IV, p. 175 (Foucault remarque que cette
description remonte a Cicéron).
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dominant. Cette écriture n’a donc pas la portée générald_gcan sembla lui préter durant
quelques années.

IV FoucaultSelon lui, «le meilleur moment de I'amour est celui ou I'amsiBloigne dans le
taxi».

C’est lorsque I'acte est consommé et le gargon reparti que dommence a réver a la chaleur de son
corps, a la qualité de son sourire, au ton de sa voix. C'estueenir plutdt que I'anticipation de I'acte qui
importe avant tout dans les relations homosexuelles

Il s’agit donc d’un amour réminiscence et non pas répétiggamon la précieuse distinction de
Kierkegaard). Mais cette remarque rate peut-étre le coche, a savoir guessouvenir doit
étre interprété en tenant compte de la facilité de 'accéseae, sur laquelle Foucault insiste
aussi. Cette facilité est au service de I'accentuation dpréamieére fois, si décisive chez
Foucault. Quel rapport donc entre cette valorisation dedengere fois et 'amour ressouvenir
? Sans doute I'anonymat de I'objet, qui est autre chose gshstitution freudienne. Sikin

ist keir, la baise a affaire a un «pas de trace» que viendrait seulignressouvenir en
tentant, en vain, de le combler.

V LacanSelon le séminairé’angoisse le meilleur moment de «l'amour» est celui dont on
est floué : celui qui serait la si, a I'instant méme de sa sé#bn, il ne s’évanouissait (avec la
mise hors jeu du phallus) Qui plus est, cette évanescence est comme ponctuée d’'nhetva
d’'un aprés. Avant, juste avant, il y a franchissement d’uimtpdfangoisse ; aprés, ou plutot
apres apres, il y a la reconnaissance qu’a I'endroit de ld,ranrayant obtenu seulement «la
petite mort», une fois encore, I'on s’en tire a bon compteacan illustre cette économie par
un geste repris de T. S. Eliot, celui de la jolie femme quigam’étre «abaissée a la folie»,
c’est-a-dire apres avoir baisé, arpente la chambre ensantises cheveux. C’est dit Lacan
«qu’elle est, sur les intentions de son partendé&sprmais tranquille»

Moi, Tirésias, vieil homme aux mamelles ridées

Ai percu la scéne, et prédit le reste —

Moi aussi j'attendais le visiteur prévu.

Lui, le jeune homme boutonneux, arrive,

Petit gratte-papier d'agence immobiliére, I'ceil, fie

Un de ces types vulgaires a qui l'aplomb va

Comme un chapeau de soie sur un millionnaire ddfBrd.
Comme il s'en doute, le temps lui est maintenampipe,

103 M. FoucaultDE t. IV, p. 330.

104 Soreen Kierkegaard,a répétition trad. Paul-Henri Tisseau & Else-Marie Jacquet-TisseauEiivres
complétesParis, éd. de |I'Orante, t.. 5, 1972.

105 3, Lacan)’angoisse séance du 29 mai 1963 (sténotypie, p. 8) : «[...] le phallustfonne partout sauf la ou
on l'attend, nommément au stade phallique [...]». Ou encolfe..] ¥organe n’est jamais susceptible de tenir
trés loin sur la voie de I'appel a la jouissance. Par rappaetée fin de la jouissance et <a> l'atteinte de cet
appel de l'autre dans son terme qui serait tragique, I'egambocepteur peut étre dit céder toujours
prématurément» (séance du 29 mai 1963, sténotypie, p. Bmdne, p. 23 : «C'est parce que le phallus ne
réalise pas, si ce n'est dans son évanescen@ndantre des désirs, qu'il devient le lieu comman'ahgoisse».

106 | 'angoisse se fait sensible lorsque «la subjectivité [..f] fesalisée sur la chute du phallus» (J. Lacan,
L’'angoisse séance du 6 mars 1963, p. 26 de la sténotypie). Concluaetroéme séance, Lacan exemplifie ce
rapport de I'angoisse a I'orgasme avec I'éjaculation dudaat au moment du ramassage des copies d’examen.
Un peu plus tard viendra cette définition : «L'orgasme, detde les angoisses, est la seule qui, réellement,
s’achéve» (séance du 15 mai 1963). ; cf égalengamice du 29 mai 1963.

107 J, Lacanl’angoisse séance du 29 mai 1963 (sténotypie, p. 17 sq.)

108 |pid., p. 21-22. Cf. Thomas Stearns Elihia terre dévastée, 1921-192®ad. de Guy Le Gaufey, llI, Le
sermon de feu.
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Le repas est fini, elle est fatiguée et s'ennuie,

Il entreprend de l'attiser par des caresses

Jamais bien réprimandées, quoique non désirées.
Enflammé et résolu, il monte aussitét a l'attaque ;
Ses mains baladeuses ne rencontrent aucune défense
Sa vanité n'exige pas de réponse,

Et fait de l'indifférence une bienvenue.

(Et moi, Tirésias, j'ai souffert a I'avance tout

Ce qui s'est joué sur ce méme divan, ou lit ;

Moi qui fus assis au pied du mur de Thébes

Et ai marché au-milieu des morts les plus vils.)

Il accorde pour finir un baiser condescendant

Et marche & tatons vers I'escalier resté dans temb

Elle se retourne et jette un ceil dans le miroir,

A peine consciente de son amant parti ;

Son cerveau autorise le passage d'une pensée doiarée :
«Bon, ben c'est fait : et j'suis contente qu'cefsoi»

Quand belle femme a folie s'abandonne et

Va et vient a nouveau dans sa chambre, seule,

Elle se lisse machinalement les cheveux,

Et met un disque sur la platine.

Par référence a ce tourner court de I'amour, on ne s’étonmeeaoir Lacan, par la
suite, dire son goQt pour les préliminaires. Serait-ce é&orslui, le meilleur moment de
I'amour ? Ou bien plutdt ce meilleur moment serait-il a sitdans ce pire que, justement la
baise évite : cette satisfaction érotique, qui considtardécouper I'autre en morceaux ? Tout
se passe chez Lacan comme si la réponse était : «Quel quéesaitoit ou ce meilleur
moment tente de se localiser, on sera de toute féque».

A noter : prises ensemble, ces cing réponses (Casanovardes, & pécheur, Foucault,
Lacan) tournent autour du pot. Aucune, en quelque sortejtrde drai du vrai du meilleur
moment, aucune n’atteint le caeur du sexe.

Lacan, psychanalyste «homosexuel»

Trouve-t-on quelque chose de plus proche de la position gichpsalyste Lacan que
celle de Ggreg Taylor ? Qu’on en juge plutot.

Le personnage de Ggreg, avant de tenir fermement a avardgsi dans son nom (son
ternaire a lui), dés son adolescence, s’est construit &men comme un produit (ses
chaussures a miroirs et ses lunettes en strass étaientcéledsies qu’a I'époque les cigares
tordus de Lacan). A ce propos, il déclarait :

Je suis un produit, je dis a tout le monde que je suis un prodlait reviens pas que les gens ignorent que
c’est aussi leur cas

N’est-ce pas une phrase qu’on pourrait parfaitemeitre dans la bouche de Lacan ?

Comme Lacan, Ggreg Taylor s’interroge : — «Quelle est |aéd#fiice entre subversion
et autopromotion ?». Réponse, elle aussi commune : — «Ascliamitopromotion, modalité
du souci de soi, peut devenir, par les temps qui courent ddpudandy Baudelaire, une
subversion.

109 Cité par F. Browninggp. cit, p. 68. Les autres traits ici mentionnés sontisege ce méme ouvrage.
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Suite logique : I'un et l'autre s’auto-définissent commagit@eur du futur». Ce qui
n'est rien d’autre que d’annoncer que cette extase (Hea®ggi a nom «futur» n’existe
pase.

Lacan et Ggreg partagent le méme souci du style. Le produgd>ge nommait aussi :
«Je-donne-du-style-au-monde».

Autre trait commun, ce produit est «perpétuellement suroiatpde devenir lui-méme
une nouvelle attraction de Disneyland» (Browning), donpelkere sa portée subversive. Il en
résulte qu’'on se met, comme Alice, a souhaiterepanec lui.

Alice : — Vous ne viendriez pas du pays des mdesilvous ?

Ggreg : — Nooon, je suis de San Francisco. Ca neispas ?

— Alors il faut absolument qu'on se revoie pour en parlerpnépAlice en s'éloignant, accompagnée de
Cendrillon et de la souris.

Le choix de parler avec un analyste est sexuel en ce sens gaelee aussi intime soit-
il, a son lieu d’emblée et définitivement marqué par la migécart du lit. La situation ainsi
créée évoque notamment cette autre : 'amitié d’une femndéuethomosexuel avec lequel,
au moins sur cette affaire de lit, dit-elle, elle est trafiquil est abusif de déclarer que la
situation analytique typique avec femme allongée sur lardist homme assis dans le fauteuil
est hétérosexuelle. Bien plutdt serait-elle... au-seduelle.

P. S. On a voulu prendre de fagon amusante la question posgee&elte note. Ce n'est
pas qu'elle manque de sérieux. Ainsi peut-on se demanderckicix de Lacan de traiter du
transfert a partir dBanquetde Platon n'inscrit pas ce séminaire, avant méme qu'unaehgh
ait existé, dans le champ des études gays. Le modéle donié Banquetest celui du lien
éraste eromene. Et l'interprétation de Lacan, renvoyadésdr d'Alcibiade non pas Socrate
mais a Agathon, se joue entre trois hommes. Alors ?

P. S. du P. S. Reste lintervention de Diotime ! Mais une fengue fait parler un
homme (en l'occurrence Platon) est-elle une femme ? Lasigmude Lacan a ce propos ne
leve pas toutes les ambiguités. De la l'importance de latigneposée par Halperin :
«Pourquoi Diotime est-elle une femme ?», «Pourquoi Plabaisd-il une femme pour initier
Socrate aux mysteres du désir homosexuel masculinR8ponse : cette femme est une trope.
Et Halperin de conclure que sa question n‘auraigadearéponse.

Le retour de 'odeur:

Il est de bon ton de proclamer, biologie aidant, que I'étren&im perdit 'odorat, que sa
sexualité n'en est plus dépendante, qu’il n'a pas, a la miffée de tous les autres
mammiféres sa période de rut et, a coté d’elld,uauemps ou le sexe le laisse en paix.

Certes, ceci n’est pas faux. Mais, aussi indubitable dlgif-eette vérité n’en cache-t-
elle pas d'autant mieux l'incidence de l'odeur ? Aristotsadi I'incidence de «l'odeur de
bouc» des gens qui font I'amour et I'on peut aussi convoquanme un témoin plus
moderne, le numéro que Miss Charlie Brown, la salope du stmjose auBackstreet

110 Cf. Jacques Derridaylal d'archives Paris, Galilée, 1995, et la lecture que j'en propose dagsraibgie
d'une science juive, Pour saluetal d'archivesde Jacques Derridak/unebévuen® 6, printemps 1995, Paris,
EPEL, p. 131-147.

11 D, Halperin, «Pourquoi Diotime est-elle une fenfPmein Before Sexuality, op. cit.

112 pour analyse d'un autre retour de I'odeur, cette fois deasthropologie, cf. Claude Lévi-Strauss, «La
sexualité féminine et I'origine de la sociétées temps modernas’ 598, mars-avril 1998.
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Cabaret a Atlanta, ville qui accueille la plus grande féte homo dunde la Hotlanta.
Charlie est unedrag queen une parodie de la salope qui se cache en tout homme,
spécialement chez I'homo. A un certain moment de son num@miste, parcourant les
convives rangés autour des tables du parterre)i€damande :

— Qu’est-ce que ¢a sent ?

Et quelques homos, de timidement déclarer :
— Ca sent la moule.

— Ca sent la mouuuuule, hurle Charlie.

Puis, s’arrétant devant une dame, il lui demande commenpellit supporter de regarder son
mari avec toute cette belle viande homo qu’elle pemirer.

Pourquoi les homos dBackstreet Cabaresentent-ils ce que les hétéros sont censés ne
plus sentir ? Bersani consacre plusieurs pagekh@erie et violenca lire la fagcon dont Freud
fait avec I'odeur dandMalaise dans la civilisation Freud, note-t-il, apres avoir reconnu
comme supérieure a toute autre l'intensité de la satisfacixuelle, fait intervenir une baisse
quasi originelle de cette intensite, liee a l'acces a latiposverticale, a la perte de I'odeur qui
la faisait naitre. Le «refoulement organique» de I'odeur équivaut méme, Enead, a ce que
Freud désigne comme un antagonisme de la sexualité vis-@elle-méme (il ne s’agit plus
ici de son antagonisme avec la civilisation) :

[...] c'est I'ensemble de la sexualité, et pas seulementitére anal, qui menacait de devenir victime du

refoulement organique, si bien que, depuis, la fonctiouska s'accompagne d'une répugnance, dont on

ne saurait donner d'autre raison, qui I'empéche de troneepleine satisfaction et qui la repousse loin du

but sexuel, du c6té des sublimations et des déplacementslithédib. Je sais que Bleuler [...] a fait une
fois allusion a l'existence d'une telle positioigimelle envers la vie sexuelle, position de misécart.

La sexualité de l'animal humain, par une sorte d'intereensur elle-méme, non
seulement a baissé d’intensité, mais peut aussi passerettidre a la trappe avec le
refoulement organique de I'odeur. Et Bersani d'avancer,sams malice, que cette note finale
du quatrieme chapitre dMalaise...qu'il commente pourrait bien constituer une «confession
erotique» de Freud. Quant a lui, Bersani, il nous avoue sié&mio (c’est son mot : wothing
IS more moving») de I'imagination anthropologique de Freud joargs

[...] sur un mode fantasmatique, des convulsions mythiquesétistoriques qui saisiraient, dans son étre
physique, un male a quatre pattes emporté pamifteraent passionné.

Si Bersani a raison, il faudra mettre cette figure au cceuratallyse de la sexualité
freudienne. Or elle est celle, & peine voilée,kdilapugon A preuve, le bon mot suivant. |l
s’agit d’'un chasseur, marchant en forét, fusil en main. Maisdain, inattendue, surgit, logée
dans les frondaisons, une grande pancarte : ATTENTION DARGAuUssItOt en alerte, le
chasseur arme son fusil, le tend en avant, regarde toutradgdui, attend un instant. Observe
encore. Rien. Courageu, il décide tout de méme d’avanaehoiit d’'un certain moment, sa
vigilance déja un peu relachée, le chasseur aurait preggygaf oublier I'avertissement s’il
ne s’était trouvé en présence d’'une seconde pancarte, gtite, @ hauteur d’homme, mais
comportant la méme inscriptiomTTENTION DANGER. Méme réactions que la premiere fois, en
plus atténuées ; et méme suite : rien. Rasséréné, notreedngssursuit sa progression
sylvestre lorsque, ayant presque completement oubliégles iicidents, il se trouve ramené a

113 Ce récit, et une présentation plus globaledilag queensgst présenté par F. Brownirap. cit, p. 195-202.

114 |, Bersani,Théorie et violengeop. cit, p. 27 sq., et S. Freutle malaise dans la cultur€Euvres complétes
t. XVIII, Paris, PUF, 1994, note 1 p. 296-297 e2P2-293, note 2 (qui comporte les phrases cittbesisées).

115 |, Bersani;The freudian Body, op. Gitp 17.
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la dure réalité avec une toute petite pancarte, presque dertegre. Il s’arréte, se penche et
lit : TRoP TARD.

Ca n’est pas un hasard si les mémes qui hurlent «Ca sent leemfyabuentent pour
baiser les parcs, bois et foréts, tels les Pines, a Firedsldhsuffit, pour se convaincre que
non, de voir l'importance qu’un philologue commdaDae accorde aux lieux

Rappelons enfin que, depuis quelques années, la découdertBincidence des
phéromones dans le comportement sexuel humain (les éireament ?) et celle d'un organe
voméronasal ont rendu non évident le «fait» que I'nommeitapris ses distances avec
l'odeur.

L'orgasme rectal existe-t-il ?

Aristote, le maitre des maitres, se posait la question etyaioement a la plupart des
témoignages de ceux qui s’y adonnent, répondait par Iaffive. «Pourquoi certains
[hommes] jouissent-ils quand on leur fait I'amour [...] ?»intsrrogeait-il. D'étre
«aphrodisiés», traduirions-nous pour prendre au pied diettee et rendre a la déesse
I'aphrodisiazomenajue souligne Winkler. Ce qui le soucie, note encore Winklelest qu'il
y a jouissance. On va donc voir Aristote s'efforcer de repassible des relations entre deux
concepts qui par convention ne se chevauchent jamais . «Remmt «jouissance d'étre
aphrodisé».

Voici son explicatiorr, d'autant plus importante que ce texte constitue, ainsi'goet
Winkler, «[...] the most complex and many-sided theory of “natural” sexweice known to
me from ancient sources. Le désir peut survenir du fait de deux choses, de I'accuinnla
d'une excrétion en son emplacement naturel (cette réteatant non naturelle), ou bien du
fait de penser. Or il y a des hommes dont les conduits intemeesont pas disposésta
physin: les conduits conduisant aux testicules sont aveuglesxiditee alors des circuits
alternes menant aloedra (le siége, les fesses). Certains ont les deux systemes x«doeu
les conduits débouchent exclusivement dans le postériésiretht étre baisés, ceux dont les
conduits ont les deux débouchés désirent baiser et étrésbaiShez certains, les excrétions
ont tendance a étre fort minces et aériennes, mais il y a bbleet excrétion ; et une
«colliquescence dans le postérieur» au cours du rappoltlaméégereté et la dispersion du
fluide est alors comparable a la réponse sexuelle fémirDenc, ils sont insatiables, comme
les femmes, puisque le fluide est minime, sanefdiéjection et perd rapidement sa chaleur».

116 Description dans F. Browningp. cit, p. 180-187.

117 Deux de ses plus importants chapitres s'intitulent mémeaitiBs et jardins de légende» et «Prairies et
jardins de poétes», C. Calarog, cit, ch VIII & IX.

118 3. Winkler,in Before Sexuality, op. cjtp. 200. La question est ainsi formuléeWRy is it that some men
enjoy being acted upon sexually, whether or not they alsoyelpg¢ing active 3. Cf. également C. Calamep.

cit. p. 156. Aristote,Problemes, section |-Xexte établi et traduit par Pierre Louis, Paris, Les belésds,
1991, section 1V, «Des rapports sexuels», p. 80-93. La quimre «freudienne» que I'homme est une femme
chétrée est parfaitement explicite dans ce text8{&b).

119 Sans doute reprise, de trés loin en trés loin, par quelquiesiau Ainsi un compilateur italien, Ccelius

Rhodiginus, au X\A siécle (cité par Pierre Maréchaux, «La dignité des bragsetes discours sur la sodomie a
la Renaissancesn Les gays savoirssous la direction de Patrick Mauriés, Gallimard & éditiahs Centre
Pompidou, Paris, 1998, p. 194. Signalons, dans ce mémegajwra texte d’Adam Mars-Jones — «L’ignorance a
aussi une histoire» — qui repére en Jeremy Bentthampremier intellectuel opposé a 'homophobie».

120 3, Winkler,in Before Sexuality, op. citp. 201.
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On le voit, il y a, chez Aristote, solidarité entre I'affirti@n de I'orgasme anal et
I'affirmation sinon de l'inexistence tout au moins de I'abse d'efficacité de I'orgasme
féminin. Ceci confirme donc, en quelque sorte comme un eeeXemple, la distinction a
faire du rectum et du vagin. Tout se passe comme si I'exaeptistotélicienne (la these de
l'orgasme anal) confirmait la regle selon laquelle un seulement des deux orifices voisins
est susceptible d'orgasme.

Si maintenant I'on se tourne vers un témoignage moderng,deRenaud Camus, qui,
satisfaisant sans le savoir a un jeu de mot de Lacan, estisérie faisant série, on devra
conclure que ce que voulait expliquer Aristote n'existepésut au moins : plus. Il n'y a pas
un seul orgasme rectal dans les quarante-cing tricks qageer€amus, ceci méme lorsque
certains d'entre eux ont lieu sous l'effet de poppers. Ebsyralors méme que cet acte reste,
de tous ceux qui sont décrits, le moins évident. En effat, iie sait jamais tout a fait si le
partenaire rencontré, élu du moment, est de ceux qui actepieefusent soit de pénétrer le
rectum, soit de se faire pénétrer le rectum. Il y a la une sdetenini suspens, absent a
I'endroit des autres gestes, qui est donc comme le signeadtarencore marqué d'un certain
enjeu.

Sans doute, chez Camus, cet acte s'inscrit-il dans uneiquetnsemble qui est l'un
des enseignements non négligeables de son livre. Ce queéplaitl plus que tout, ce qui
presque le hante, ce qu'il fuit dés qu'il le rencontre, espatenaire qu'on pourrait dire,
oubliant le sens esquirolien du mot, monomane, qui n'a emn @étun seul acte, ceci
indépendamment de la nature méme de cet acte. Il faut a Caasgsrpd'un geste a l'autre,
d'une posture a l'autre, intervertir les positions ou, tcésufois encore, jouer les symétries
(tels deux chevaliers croisant les fers), bref varier, el au moins pouvoir explorer
qguelque chose comme un ensemble de possibilités. La pdssila cet ensemble est un trait
déterminant pour l'obtention de sa jouissance, pour éleveick a un rang ou il se distingue
de «la branlade». Ainsi l'acte de pénétrer ou d'étre pérsatrgcrit-il, au méme titre que
chacun des autres actes possibles, dans cette rechenshesdfte de globalité des corps mis
en jeu, voire de totalité des actes, méme si kosait pas bien dire ce que l'une et l'autre sont.

Dans cette tension entre une globalité visée et un acte r@dasnsolé entre tous
comme n'allant spécialement pas de soi, il n'est pas exchoidéa signature de ce que nous
avons noté concernant la mise a l'écartatapugordans I'Antiquité.

La non existence de l'orgasme rectal serait une sorte defganitime qui, si elle était
levée, ferait que la sexualité serait toute, toute 1a, tgatetoute dans un corps lui méme
totalisé, toute envahissante, occupant tout le temps.t@Qunespourquoi faut-il cette barriere,
alors que l'orgasme lui-méme n'atteint cette totalité deuessance de soi, de l'autre, qui est
aussi une perte de soi et de 'autre que ponctoete?

Katapugon et «féminité»

Les auteurs sont d’accord pour dire qu’en Gréce, le liert &éientre katapugonet
féminité. Ainsi :
Winkler= : le contraste entre hoplites kinaidoi est une opposition entre male viril et male
efféminé.

121 3, Winkler,in Before Sexuality, op. citp. 182.

Jean Allouch / Pour introduire le sexe du maipe31.



Halperin= : le pénétrant est actif et hiérarchiquement supérieureteveur est passif et
soumis. Cette polarité pénétration-activité-dominataion c6té, et, de l'autre, pénétré-
passivité-soumission renvoie respectivement a kscoimité et a la féeminite.

Calame: Dans Aristophane, les railleries contre Agathon se ptésérsur scene avec les
traits de la belle Cyrene le traitentkbtapugon et méme déuroproktosde «large cul».

Cependant deux limitations de cette assimilation des deabi¢gmatiques érotiques que
nous nous efforgcons de distinguer contre presque troi® railk de tentatives d'assimilation
sont présentes. D’une part, ainsi que le remarque Halgarimgciprocité érotique» (Halperin
I'appelle ainsi, laissons-lui cette responsabilité) estervée aux femmes, ce qui veut dire
gu’il 'y a pas d’orgasme rectal. D’autre part, ainsi quedenarque Winkler dans un autre
texte=, cette réduction tente d’assimiler le désir deefame

[...] a l'intérieur des structures de concurrence des fasilede I'imagination masculine dans laquelle
tout désir est une dangereuse irruption qui mebagg®nomie de chacun.

C’est Ovide, dont on sait que ses propos lui valurent de mauriexil, qui scellera,
ainsi que le remarque Quignard, I'écart en écrivant

Je hais les accouplements qui ne satisfont pas chacun desagiegs, c’est pourquoi je suis moins porté
sur 'amour des garcons.

Foucault est précis sur I'intervention d'‘Ovide d#ésotologie :

L’émergence du délire amoureux, on commence a la voir chadeO& un moment ou vous avez la
possibilité et I'ouverture d’'une expérience dans laquéheividu perd en quelque sorte tout a fait la téte,
ne sait plus qui il est, ignore son identité et vit son expeE@amoureuse comme un perpétuel oubli de soi

125

Danger donc. Mais I'exil d’Ovide n'aura pas suffi. Durantsdgecles on brandira ses
Métamorphosesen faisant de sa somme tout a la fois une encyclopédie et delmde vie
d’homme et de citoyen. Entre 1480 et 1600, on a compté plu®d®HO0 éditions ! Qu’a-t-on
donc fait de sa description des amours de Jupiter et de Galgymh&n moralisant le récit,
remarque Pierre Maréchauxon I'a délesté de sa valeur subversive. Les lectusrbatim
littérales, ont plus de difficultés a I'endroit de cet efatent, note encore Maréchaux. Tant et
si bien gu’homosexualité (un anachronisme en I'occurreatéttéralité ménent ici un méme
combat, par exemple en corrigeant, a I'occasion, un «eegrgénitoiresifiguinibug» en un
pudique «entre les genouggnibu$», ou unpotiente luxuriaen unpatientise luxuriaEt cet
«ostracisme philologique» (Maréchaux) poursuivrakbtapugonjusque chez Guillaume
Budé, avec des traductions comme «vice abominable», «oibssgandis queinaedj dans le
dictionnaire de Charles Estienne (1552) était rqpatu «danseurs» !

122 David M. Halperin, «Pourquoi Diotime est-elle faemme ?»in Before Sexuality, op. cip. 266.
123 3. Winkler,Constraints...op. cit, ch. lll «Erotic Magic Spells, p. 73.

124 Et déja Lacan en 1953, 1960 et 1966 (liste non exhaustive epsater a lindex des noms propres et titres

d'ouvrages dans I'ensemble des séminaires de Jacques | &eais, EPEL, 1998) : «[...] lisez le mythe de

Tirésias, il y a vingt vers dans Ovide que j'ai mis dans mompee rapport, celui de Rome, parce que c’est un
point essentiel, et que j'ai essayé de faire repasser deguand on a parlé de la sexualité féminine a
Amsterdam. Ca a été du beau ! Comment oublier la profondediému’il y a entre la jouissance féminine et la

jouissance masculine !» (L'objet de la psychanalyse, sdnc8 juin 1966, p. 27 de la sténotypie). Note : on
cherche en vain les noms d’'Ovide ou de Tirésias dans l'indexEtrits, qui comportent les deux textes du

rapport de Rome et de l'intervention a Amsterdam !

125 M. Foucault, «Le retour de la moral®E, t. IV, op. cit, p. 701.

126 Pierre Maréchauwxp. cit, p. 179 sq.
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On ne peut donc conclure, de ce lien erkegapugonet féminité, a I'assimilation et
méme a la non distinction des deux termes. S'ils sont distiet bien, distinguons-les ! C'est
aussi simple que ca.

Ainsi s'apercevra-t-on que le probleme pour nombre de fesmmest pas que leur
jouissance glisse du clitoris au vagin mais d'obtenir domime qu'il fasse autre chose que de
se focaliser sur le rectum (le sien ou un autréyour avoir négligé ceci, Freud en vint a
prescrire aux femmes «la tach&ufgabé de renoncer, au profit d'une nouvelle zone génitale,
le vagin, a la zone génitale dite originellement prédomiegle clitoris»=. Le ridicule de cette
position prescriptive n'a d'égal que I'écart ou elle sd tikadler, avec une femme, selon une
expression plus juste et, dans sa précision méme, moinsigr@gju'on ne le croit, se faire
foutre. Ce fut, d'ailleurs, ce que certaines femmes n'osihpanqué de rétorquer au bon papa
docteur.

Pourtant, ceci ne regle pas forcément la question du liemterai entrekatapugonet
féminité y compris chez certaines féministes. Ainsi dans conférence prononcée pour faire
valoir le désirable d’'une écriture lesbienne, Nicole Bards, apreés avoir avancé que, dans
cette littérature, des femmes sont hantées par des femmasisegnent a comprendre ce que
signifie «je suis hantée par une femme», note-t-elle quas«das livres, l'autre est toujours
une femme, et cela fait toute la différence du projet et dustioenement». Comme cette
méme identification de I'autre en femme se retrouve en benethdroits chez Lacan (il en est
guestion ici méme), la question se pose : I'é@itle Lacan serait-elle lesbienne ?

Mais la surprise que nous réserve la conférence de N. Brobssaun peu a coté de ce
point. Qui est, quel est, selon elle, cette autre femme, Wwee &&mme, cet autre en femme ?
Réponse : c’est un maitre ! Il s’agit en effetigieck

dans lesquels les héroines ne deviennent héroines qu’aemhomn elles reconnaissent en I'autre femme
un pouvoir d’autorité qui lui donne préséance eut autre pouvoir.

L’autre femme, qu’'une femme imagine ou devine lesbiennmbsjise «une radicale
insoumission», «une maitrise qui lui permet de s’assigrmnnge sujet dans l'espace
symbolique». Son existence, écrit encore N. Brossard, poamet I'idée de docilité» et c’est
a ce titre qu’elle obtient la docilité de I'héroine qui, samegrruption, va la féter «<comme sujet
d’intérét, de reconnaissance et de désir».

Question : cette autre femme si bien inscrite dans la majias point de se soumettre la
femme autre, en vient-elle jamais a s'abandonner ? Subitedle aussi, comme maitre, la loi
du katapugort?

Le sexe est une défaite

127 Tandis que je présentais pour la premiére fois dans une rsiti¥gen Argentine, en 1998, le paysage du
katapugon une femme m’interrogea publiguement : «Comment se fajtid les hommes argentins demandent
tant a faire I'amour a cet endroit-la ?». La réponse étaitaamre dans la question : «kDemandez-le leur». Au fur
et a mesure que la conférence se développait, le directdumileersité, qui avait fort aimablement donné lieu a
l'invitation, et qui se trouvait a la tribune a mon c6té, sea®posait. A juste titre sans doute, si I'on en croit une
remarque faite par un professeur de psychologie a la sowfprés ce que nous avons entendu, que va-t-on
enseigner a nos étudiants lundi ?».

128 S, Freud, «Sur la sexualité fémininem,La vie Sexuelletrad. de l'all. par Denise Berger, Jean Laplanche et
coll., Paris, PUF, 1969, p. 139. La remarque du caracterersgent prescriptif de ce propos a été faite par
Marie-Héléne Devaisin.

129 Nicole Brossard, «Ecriture lesbienne : stratégie de mangneles études gay et lesbienn®aris, éd. du
Centre Pompidou, 1998.
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De la baise, quel que soit son sexe, quel que soit celui dergre, on sort comme les
draps : défait. Baiser est aller & une défaite.

Au cours d'un entretien paru trois jours aprés son déces;attiuest interrogé sur le
délire amoureux comme perte de soi. Il décrit alors

expérience dans laquelle I'individu perd, en quelque stote a fait la téte, ne sait plus qui il est, ignore
son identité et vit son expérience amoureuse coomperpétuel oubli de soi

La description est classique, au moins depuis Ovide, et rougouvons une autre
formulation (sans doute pas absolument équivalente) chemFou I'amour est censé avoir
lieu aux dépens du narcissisme. Ce qui est peut-étre un ps lassigue en revanche est,
chez Foucault, le voisinage de cette description avec Umguét de l'intellectuel qui consiste,
pareillement, a se déprendre de soi-méntette éthique est une érotique, cette érotique est
une éthique dont I'enjeu est la déprise de soi. Si, en owdregicse constitue comme maitre, a
commencer par maitre de soi, cette déprise negpeusituée que comme une défaite.

Dans 4s the rectum a grave»? L. Bersani trouve un repere chez Freud. Oesis
essais.. note-t-il, donnent une version de la baise qui, de fait, gate I'ensemble de la
doctrine freudienne:

[...] le plaisir sexuel survient chaque fois qu'un certainilséfintensité est atteint, quand l'organisation du
soi [the self est momentanément troublée par des sensations et desguscafectifs en quelque sorte
«au-dela»theyond de ceux en rapport avec I'organisation psychique.

Et Bersani d'ajouter, sans se rendre compte a quel poins, clawlire, il est lacanien
(sans en témoigner tout au moins) :

Cette définition efface le sexuel de l'intersubifect
This definition removes the sexual from the intiejesttive.

Baiser est une défaite en ce sens qu'il s'agiedléfaite du subjectif comme tel.

Est-ce pour autant, entre les partenaires, la bagarre @ petite est facile a dévaler.
Mais pour parler de défaite, la référence au jeu suffit. €eal «je» dit la bagarre
fondamentalement non nécessaire.

Y a-t-il cependant, dans le jeu méme, un vainqueur et un u&rce ne peut étre induit
sans abus de ce qui vient d'étre dit. Bien plutdt y a-t-il,'@m Ipeut ainsi compter, deux
vaincus.

La baise est une défaite a la Pyrrhus : Quignard remarquepguuite avant Freud notait
gu'un homme qui ne jouit pas fabrique la maladidegoonsume.

130 M. FoucaultDE, t. IV, p. 701.

131 «Qu'est-ce que peut étre I'éthique d'un intellectuel — yendique ce terme d'intellectuel qui, a I'neure
actuelle, semble donner la nausée a quelques-uns —, sit@n se rendre capable en permanence de se
déprendre de soi-méme (ce qui est le contraire de l'attil@eonversion) ?»DE, t.IV, p. 675. L'actuelle
éthification de la psychanalyse est une escroquerie en e geelle se présente comme une éthique sans
érotique. Elle ne peut mettre au grand jour son érotiquet; stm oubli, nécessaire, du surmoi, c'est-a-dire de ce
a l'obéissance de quoi elle prétend convertirdouthacun.

132 |, Bersani, s the rectum.», op. cit, p. 217.
133 |hid., p. 160.
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Chacun en effet par la baise est plongé dans sa période ta@feadQuignard : «Le
plaisir nous arrache le désir». Ou encore «Le flash du plaisir efface le désir en
I'éblouissant».

C’est a juste titre que Foucault dénonce I'erreur consistamoire n’avoir affaire qu’'au
désir, a négliger lintervention du jeu du plaisir/jouissa/or-gasme (Foucault I'appelle
plaisir). Centrer I'érotologie analytique sur le seul désbomme c'est la pente d'un certain
lacanisme, revient a répondre a quelqu'un qui demande : —ez<xgus I'heure ?», — «Oui,
je l'ai», réponse qui certes... laisse a désirer (c'est somigraantage), mais qui, par la méme,
ne convient pas, puisqu'il s'agit non pas seulement du oies# de sa réalisation. On e(t sans
doute pu éviter ce glissement si on s'était davantage awété problématisation de la, voire
des jouissance(s), qui, a partir de 1971, vient au premar gu frayage de Lacan. Serait-il
alors en train de reprendre a l'envers (sic) la percée dunsénal'angoisseou I'opposition
désir/jouissance était en place et méme ordormatiie¢ proces de la subjectivation ?

Ce sexe-défaite explique aussi que les rapports de poswoinission soient, dans la
baise, si importants.

Il explique enfin que la passivité ait le dernier mot. Quigha «Tout homme toute
femme sont passifs quand arrive la jouissance».

Dans le meilleur cas, les rapports de pouvoir/soumissiautsent, chez chacun des
partenaires a une dissolution non du moi, mais bien du sais Dmpublicité déja citée d'une
partie fine S/M («On va baiser jusqu'a ce qu'on tombe»), orea bntendu :on tombe.
Quignard- : «Le coit est source et fin du corps vivantguéstdevientsuny.

La baise est I'acte d'atteindre un instant danselequesoi se conjugue au neutre.

Ceci expliqgue qu'on ait cru pouvoir la situer comme une &petiort», sinon opposer
mythologiqguement (et comiquement) Eros et Thanatos. Mais Blle a bien affaire a la mort
mais a la seconde mort. Ce qui interdit ou plus&xaent détruit I'opposition susdite.

Peut-on avoir un apercu, nécessairement de loin, de cettade mort a I'horizon de la
baise, dont I'horizon est ce a partir de quoi la baise touonet @ Il faut croire que oui, sinon,
nous n'en parlerions pas. Commentant «Correspondanaeamepdans lequel il voit a juste
titre un exposé de doctrine, Bersani écrit que

De par sa force méme lirrésistible expérience des sensprojestte hors du monde des sens ; c'est son
intensité méme qui fait de I'expérience sensorigile expérience spirituelle.

[...] C'est comme si, dépassant un seuil maximal d'intenisitéensualité se transformait soudain en son
contraire. Ce degré maximal ouvre en quelque sorte un esplag@ une «expansion» semblable a celle
des «choses infinies» et peut-étre un certainslidsinue-t-il dans la plénitude des sens

C'est le «peut-étre» qui dit la pertinence et gitilé force de ces remarques.

Trois effrondrements du maitre

Le maitre a devant lui trois rendez-vous ou, comme on distilaétendu, ou il s'agit de
sa défaite, ou il ne peut ni éviter de se rend®nsentir a se rendre.

134 P, Quignardpp. cit, p. 237.

135 |pid., p. 263.

136 |bid., p. 162.

137 | BersaniBaudelaire et Freugdop. cit, p. 40-41 (cf. également p. 93).
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| — Premier rendez-vous : quand il rencontre I'éroméne etiedévainsi éraste.
Quelques indices et témoignages de la perte dstatirt :

Lesagdgai: il s’agit d'un ensemble de rites qui regroupent les sottisj@our conduire
une personne jusqu’a sa maison et a son lit. Winkler, quiyaeates rites, note qu’il s’agit
d’atteindre I'éromene dans son sommeil, de provoquer chewidtime «une puissante
sensation d'agitation et de tourment intérieur qui I'empade dormir». La formule
ordonnatrice de ces rites pourrait étre celle liée a unaiettat du Louvre, une femme a
genoux, les mains derriére le dos, percée de treize onglis pesrce mademoiselle Untel de
facon a ce qu’elle n’ait plus rien en téte que moi». |l fautrtoanter I'autre pour obtenir de lui
le comportement qui mettra un terme au tourment qu’il proxo@n soi. Winkler, qui
mentionne cette statuette, remarque que, dans la littérata sont les femmes qui utilisent
ces procédes, mais dans la vie réelle, ce soritaames, parfois des hommes célebres

Autre témoignage, Caton (cité par Quignardun homme amoureux permet a son ame
de vivre dans le corps d'un autre. L'amour menraantité personnelle.

Quignard- : la matrone romaineJomina: la Dame) ne pouvait pas aimer car I'amant
(qu’elle deviendrait) est un esclave.

Il — Deuxiéme rendez-vous : l'orgasme.

Sophocle louait son grand age de l'avoir libéré de la libifakre enragé et sauvage»
(cité par Quignard).

Pour son enquéte sulra culture du désir Browning a rencontré Armistead Maupin,
auteur des célebre€hroniques de San Francisc®ur un ton différent de sa pétulance
habituelle, Maupin lui parle de son expériencesdesias comme d'une proximité avec Dieu :

Dans les saunas, il a trouvé une qualité de communicatiomargrable avec des hommes dont il n'a

jamais su le nom, des hommes avec qui il n'a méme pas eu demslaéxuelles, qu'il a pris dans ses bras
avant de reprendre sa route et qui lui ont laissgemtiment presque religietix

Un certain Bruce Boone, formé chez les Fréres Chrétiensjadjgfe comme Bersani de
littérature francaise (décidément !), traducteur, éinivanseignant, témoigne dans le méme
sens. «La premiére fois que tu suces une bite, dit-il & Brogyn¢'est vraiment comme la
communion mystique». Manquant un peu des références aaibelindispensables, mais non
de perspicacité, Browning lui rétorque qu'associer fiellaet communion est un stéréotype.
Disons un typique stéréotype psy. — «Non, tu n'as pas faihtbn a ce que j'ai dit, rétorque
Boone. Jai dit la Sainte Communion. C'est trés différent] [C'est une question de
dissolution du soi [...] manger la chair de Dieu afenne faire qu'un avec lui»

lll Le troisieme rendez-vous est la mort.

138 3, Winkler,Constraints.., op. cit, p. 85, 90 & 95 (la statuette).
139 P, Quignardopp. cit, p. 173.

140 |hid., p. 176.

141 E, Browning,0p. cit, p. 91-92.

142 | a traduction francaise étant défaillante & cet endroindms ici l'original anglais (p. 82) d«explain that |
wasn't religious but that equating cocksucking with comimirseems like a cliché. “No, you didn't listen
carefully”, he answers. “I said Holy Communion. It's diféart [...] This isn't shocking the way people think —
it's about dissolving the self.” He reminds me that Holy Camian is not about fellowship, as Protestants
might conceive of it ; for those deeply driven by the spillipaest, Holy Communion is literally to eat the flesh
of God, and so to be one with God. To eat God is to be liberatenh the alienated division of the self, to lose
the self»
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Chez Artémidore, l'antinomie du maitre et du sexe est parfznt repérée, par
exemple dans la maniere dont est interprétée cette actidselave qu’est la masturbation.
Le maitre est alors le sexe, le membre au service duquel sacenla main. Foucault,
commentant Artémidore :

L’organe masculin, celui gu'on appelleahankaion(I'élément «nécessaire», celui dont les besoins nous

contraignent et par la force duquel on contraint les autesst)signifiant de tout un faisceau de relations et
d’activités qui fixent le statut de I'individu datescité et dans le monde

Les «privileges» de I'hnomosexualité

La défunte homosexualité fait lecon clinique en ce qu'elsente des facilités d'acces a
certains traits majeurs du sexuel. En voici quedgues.

— Le sexe comme étranger a soi, comme destin. Bnowécrit- :

Des I'enfance ou presque, notre idéologie nationale naudgue que chaque individu est maitre de son
destin. Au fur et a mesure que nous grandissons, la médeaitidnnelle et la psychologie populaire —
méme la psychanalyse «légitime» — nous enseignenbhgus sommes les auteurs de nos propres ennuis.

Or I'hnomosexuel, ajoute Browning, est confronté, a l'asldace, en lui-méme a un
désir aberrant et qui, de plus, lui apparait bientét commeastin. C'est |'étrangeté du sexuel
en chacun, mais I'homosexuel, lui, ne peut passer a c6téi éait-il peu ou prou faire son
coming-out version gay de la «déclaration de sexe» (Lacan) mais quigsey mieux que
cette déclaration, cette altérité du sexuel en chacun qoanLavait si justement relevée dans
le cas du petit Hans. L'hétéro, lui, est égaré par une culjuidui présente sa sexualité
comme conforme a la nature, a la science, au @sibn image, etc.

— Le sexe comme réglé par le signifiant. Parmi les rencomteeBrowning, il y a un
certain Luna, un homo latino de Miami qui a connu les quast{eastro, West Hollywood ou
Greenwich Village et qui, finalement, est revenu vivre a iiia Au cours de leur entretien,
Luna offre & Browning cette fantastique phrase : «Avoir dggports sexuels en espagnol,
c'est tres différent pour moi». Et Luna de préciser jusquantette différence, a savoir jusqu'a
I'obtention de rapports sexuels plus satisfais@das.ément.

Luna continue : «Je peux étre trés passionné en anglais,gaaig rend pas aussi bien que quand je

m'exprime en espagnol. Quand je parle espagnol, je pensagi@isa Mais je crois que je ressens les
choses en espagnol, et je pense en anglais, stjagraduis».

— Le sexe comme ordonnateur de la famille. Un des élémentscaptiribuent a
l'instauration de la sauvagerie familiale est l'idée qgditns familiaux sont naturels, qu'il est
donc exclu d'y échapper. Comme si tout parent n‘avait pas@uéoir la confiance de l'enfant,
tel un «vulgaire» parent adoptif. Les familles gays, lesbhes, transsexuelles, sont a I'abri de
ce travers. De méme, elles s'ordonnent, se composent et@@mp@sent a partir du sexe et de
ses avatars, ceci, au grand jour, tandis que le sexe restgeapment un élément parmi
d'autres, et souvent pas le plus décisif des fasstraights.

143 M. Foucault, «<Réver de ses plaisirs. Sur I"Oniitique” d’Artémidore»DE, t. IV, op. cit, p. 475.

144 |pbid., p. 485-486. Tout ce paragraphe de Foucault est comme it mettre en valeur la dimension
signifiante du phallus. On peut aussi, de Ia, lire autrengeret comme un mythe ou une croyance au destin, la
sorte de révérence que Freud faitadnéinké. 1l s’agit d'un culte phallique !

145 E, Browning,0p. cit, p. 145-146.
146 1bid., p. 158 sq.
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— Le sexe comme chasse. L'essence cynégétique du sexuelleasient manifeste du
cOté des gays, des leshiennes, plus généralement de laligexwvire-night, qu'on se
dispensera d'apporter ici quelque document que ce soibrErmnvient-il de situer cette
chasse dans sa dimension, celle que soulignait Lacan dapassage de son séminaire ici
méme transcrit et dont on peut dire gu’il n'innovait que tiglment puisque déja un
Giordano Bruno (référence déterminante pour le «retoueadss) prenait ses lecteurs a partie,
leur disant :

Vedde, e ‘l gran cacciator dovenne caecia

147 Giordano BrunoJes fureurs héroiquesaris, 1585, rééd. Les belles lettres, Paris, 1954, p.rB®¢.) &
205 (texte du sonnet).
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